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AAEEavOpog Apyvpiov (AdTva)

H ANATPENTIKH MOIHZH TOY LE®EPH KAI TO ZYTQMA
ITAPAAOZXH ITPQTOIIOPIA®

O Xepipng yevwnuévog ko eykatestpévog ot Zuvpvn g Mikpdc Aoiag,
EpYETOAL OIKOYEVEIRKMG oV ABfva, poAig apyiler o A’ TMoykOoHog TOAEPOC
70 1914, 6mov mepatdver T yopvaoiokéG Tov onovdéc. Amé v Abhva
petowel otn yoddhikn, mparevovor y va omovddoet Nopikd., Xwopic vo
Tapaperel TIg OMOVSEG TOV, HEAETA PE AQPOCINGCT] KAl CUGTNUATIKG T YOAAIKE
ypappata. To 1924 6a népet To wrvyio Tov ané T Nopiky kat Oa petafei oo
Aovoivo yia éva ypévo. Téhog Tov 1925 emotpéper oty ABAva kat o 1926,
Sopileran ‘axbrovbog’ oto Ymovpyelo Efwtepikdv. L Béom avth Oa
Satpeler Oha To othdia g Epopyiog kot Oa  mepatdoger TNV
dnpocotnadiniixn Tov Lon 1o 1962, wg npéoPng oto Aovdivo. To 1963 Tov
amovepeTor To BpaPeio Nopmel.

H ovvortikiy ovth avagopd omy wbiotky ko ™ dnpdcwe o Tov
Ze@épn dev pumopet vo pog dwaoel kKAewdid yio va S0V E TOV TomTH Ko ToAiTY,
av Ogv T GUVOVACOUE ME TOV EAANVIKO eBvikd kar moAtikd Pio ot S
xpévia, o omoiog vanp&e bwitepa avdparog. Iepropiopar, yia Tig Sikég pac
aviykeg, vo ddow pepikd omd Ta Kiple cvpPhvta, ota onoin 0 Teeépnc
Bpébnke oto emikevipo tovg. Tnv Mikpasiatiky Kataotpogn, v éinoe
BéBaun Eppeca oto IMNapiot, Tapd Tadta Speg Aertodpynoe wg Eepriopdc ard
™ yevéOha YN’ tpavpotiki oxéon. Mia diktatopie o 1926 xou wa atvyic
SaxvPépvnon and to Bevilého (1928-1932), Ba odnynoet oty emkpdmon
10 1933 g cvvmpnTikhg nophrang, mov ocvvdedepévn e tov Booihd, Ba
KOTaAVoEL T cuvTaypatikh Tagn, ko 6a erava@épel, pe vébo dnuoynQioua,
v ketapynuévn Movapyio. To 1936, emBédetor pia poocioTikob yapakthpo
diktatopia, pe mv omoix o Zepépng Ppiokerar oe Sidotaon. To aicOnua

" The paper of the conferernice.



8 AMEEavOpoc Apyvpiov

acuéiog mov avaddetar and ta mowpata TG cVAAOYAG TOV Hugpoldyio
kataotpduaros 10 motonotel. Otav T€hog ota TpéBupa Tov TOAENOV, and TO
Ynovpyelo EEwtepikdv petatiBeton oto Yurovpysio Timov wg vrevbuvog
mc SievBuvong "EEwtepikod Tomov", Ba Spdoel T6g0 eBvikd adiifinta, Gote
VL EMCUPEL THV PAVY TOV YV@GToD Yithepikod dfptov Xdivipry, o onoiog Bo
otefhel  amoppnTo  Eyypago otov  yeppavé mpéoPn g ABfvog
KOTaYYEMLOVTAC TOoV ™Mytor exOpuci} 6TAoN" Kl Yol TV KOTAGYECT YEPHAVIKGOV
epnuepidwv.

H Swratopia, 6a cuvinpndsi pe Pioa péoa, og tov mdrepo tov 1940. H
ETITUYAC OVVTIKY GRLAVTNGT TOV EAAVIKOV OTPUTIOTIKOV SUVANEDV, GTOVG
Itodovg eioPoAeic kou o1 oTpaTIOTIKEG amotvyieg Tovg, Ba TPOKUAEGOVY
powpaia v e1oPorf twv pthepikd@v oty EAAada to 1941. H Karoxn mg
xGpog and Ta yeppaviké otpatedpate — mov eiyav emPAndel oe OAn ™V
Euvpdnn — kphtnoe €m¢ tov Oxt@Ppio tov 1944 mov amoywproav,
Kvduvevoviac va KukhmBobv armd 1o cofieTikd oTpatedpate. 1o peTaby,
oto kpiowo Sidomua 1941 éwg 1944, peyddeg Svvapeg pog ‘avorytig’,
apykd, Aproteplc eixav avantiel oty Hmabpo 1oyVPd aVIAPTIKO, KAt OTIG
TOAELG VOAOYioUT OVTIOTAGI0KY Sphomn, Tov eiye mpokaréaet v Wditepa
Bioun ambvimon tov yepuavdv. QoT16c0 pia dpacoT WPOEPKOUEVT) Omd TNV
Apwotepd, avamtuypévny pe tov cuvopotikd pnyaviopd tov K.K.E., dev
KOAMEPYOUOE OUTONATEG OTOVG OOTIKOVG TOATIKOUG KOUKAOUG, Yo Tig
andTEPEG PAEYEIS TNG KOUHOVVIOTIKG apIoTEPES Kat pe o Swbécipa péoa
TOUG EMYEIPTIOAV VO CUYKEVIPOOOLV TIG SUVAUELS TOVG, cuvepyalopevol pe
TIC ayYAIKEG puoTikég vanpeosisc. EmaxoéiovBo tov cvykpodcewv vmipée o
EHOVA0G IOV EMAKOAOVONGE, avanTuypévog ce 800 dooels” 1| TpdTY, 1101 enl
yeppavav kou m Oedtepn emtl GyyAwv, otovg omoiovg Tdpa A EXEL
napaywpnoei, pe cvppavia Tehpto kar Zréhwv, n EAAGg wg Ldvn emppotic
tovc. H ftra g, kabapd wia, KOUHOWVIGTIKNG GPIOTEPHS GTOV OEUTEPO
gpeUAlo, 0 1949, kv 1 oxAnpry moMmiki] ™G Apepiknig, Swddyov TV
Gyyrov, n onoia ackxovce v "TOMTIKTY] Yuxpod Tov MOAEpOV", svicyvoav
owovopkd pe 1o dbypa Tpodpav) ko enéfare Suvapkd o avavempévi
de&ia, m omolo, pe TNV vnepoyion NG VIKNTPWG TOV  guguAiov,
ovuTEPIPEPONKE EEOVTOTIKG améEvavtl TOV avTitdAov g, evd Sakpidnke
Yo TV evdoTikéTTd TG anévovtl Twv Apepwdvov. Mua cuvagrg uvrédeon
omotelel kol TO KUTPKG mov 0dmyel ot dwdoykd adiEEoda, kabhg
Ovéowyxrov vrootipile v Tovpkia, Ady® ™mg Yeorohnikhg g Bécemc. O
L. mv mpdtn Kpicn wepiodo TOv KUTPOKOY, ¢ TEXVIKGG BonBoc Thg
eAadikng koPépvnong, mpoomdbnoe va Swochoer 6,11 frav Suvord. H
SIKTATOPIC TV CTPATIOTIKAOV T0 1967, e olomnpn avoxn Tov Apepikdvoy,
KotodveTan votepa and 7 xpdvia apvnrikig Aertovpyiag tov kaebestdrog,
otav o Xepépng £xel mebdvel, eve eixe mpoldfer va dnhdcer v kotadikn
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™, enepPaivovrag oy moMtikh (o), yia povadikh popd otov dnudaio kol
101071K6 TOV Pio.

Evd n eBvixn ko otk {wf otnv EAMGSe Tapovstdlel Tig 1S1opopeieg
™G — MoV e&EBeca TPONYOUPEVMG GUVOTTIKG — £XEL GUMG KOOV GTOYOVG HE
™mv Evpdnn 610 mpoPAnpe g ovTIHETAMGNG TOV KOUUOVVIGHOD — MG
OLLUOPPMVOTOV AUECHE HETE v enavdotaotn tov 1917 — kabdg otédvel Kol
EKOTPATEVTIKO GOMQ Yia THY avTipeTdnion tov Mroloefikwov. Z1abudg otov
QVTIKOPHOUVICTIKO aydva vanpée évag wdvopog vopog, 10 1929,
YNeopevog and v prierevBepn mapdrain tov Beviléhov, mov kabioTovoe
Topavoun TV TPOMAyGvee TV  EMAVACTOTIKAOV  aploTEPOV  I8EGV,
dnpovpyavtag otpatdneda eEopictav.

AMAG av xortdZope ta mpdypato oty NOIKY Kot Oyl 6TV TOATIKY TOVG
diboTaot, kot edv dexdpacte 611 N evarsdnoia TwV avBpORMY TOV TVEGLATOG
Y v "avBpomvn poipa” sivar avénpévn, 1 e&étaon g Koatnyopiag twv
KOAMTEXVOV Kol emMoTHHOVOV, pag anodidel koAolg kot afl6moTovg
HAPTUPES Yo va Kpivope To KAMpa g emoxns. To "kowwvikd mpdpinua”, av
pHAGpe Yo Ta xpdvie Tov Meocomolépov, anotehodoe ™ Avdia AiBo ya T
HETPTION TOV CLUTEPLPOPDOV TOV TOMTDOV — ETOVUU®OYV KAl AVAOVUHOV — OTIG
Kpatovoeg cuvinkeg Cong. Kaveig dev pmopovce va ada@opiost yo tnv
EAQTTOHOTIKY] TPUYHATIKOTNTO TOV CGOTIKAOV KOWOVIAV, €VOTOoT 7oL
odnyovoe ato diAnupa yia To vonua e empPimong tovg.

Y Sudctact kamrodiouod umolsefikiouod, vEBOCKE 1 TPOTACT TOV
Mapé "vo aAhaEope Tov KOGUO" — iowg TAAGTOYPaPNLEVT] OTN CUYKEKPIUEV
oTUQEN HOPOT TOv Aéviv — pia tpotact) GAAwaTe mov v eixe Bécel, omd
oaAro¥ Egkivdviag, o momthg Pepmd (Artour Rimbaud) apvodpevog tnv
autoTéhela ™G TEXVNG, 106 pnTpa, TV omoia koi viobétnoav ot yéAAor
veppeohiotés [surrealistes] "momTiki adeia, evioyvpévol dpumg kot and v
Dpotdikn Oewpia’ a&idmoto epoAthpo. To 6T Kkamowol Swvontég Tov
Mecomorépon £idav @g TEIpapa TOV KOUUOLVIoHO, 6Teg EpappoloTav o)
YoPietikn) ‘Evoon, kot Satnpoviag Tig emPUAGEE TOVG, Kuping Yy ™
SIKTOTOPIKY HOPQT Kai To S16XvTo KOTamESTIKO KAfpa — mov ot nyéteg Tng
T E. anédidav pntopikd otn "eacioTiki nepikikhwon" — dev £movav va To
BrEmovv — eAmilovtog oe Pedniboels tov — wg mbavh Siefodo, amd Ta
ad16E0da TV OOTIKOV KUOECTOTOV, HE TIG OALETAAANAEG OLKOVOUIKEG
kpioeg, m™v avepylo ko v efobhioen TV YopnrdvV  okovopika
otpopbrov. Ot okiyol pev cArd exhextol avTol GTOXAGTES, je AVTH T OTdoN
Tovg, sEéppalav — "oe éoyotm avéivon”, mov €heye kar o ‘Evykehs, v va
cuppoléyel Ta OmGVEPR TOV MopEIoHOY — TNV @pVnoT TOug Y TG
vapkofemnpéves noikég Kat Kowvavikég afieg tav aoTik@V KabestdTwv, N
onofa (oTéon) mhviwg eiye moltiky e&apydpwct mov evoyroloe Ty aoTikn
oKEYN KOl TOMTIKT, AQoiphVTOG TG aSL0MIeTO EMLYEPHATA.
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Agv Ba avapépw T OVOROTE TOVG TTOV Eival GPKETE YVOOTA Tapd Hovo
TV EAMjvav mov iowg dev EEpovy moAdoi. Hrav ot mordaywyol A. I'Anvog kou
K. Zompiov, ot momtéc K. Bapvaing ko I'. Pitoog, ot gihécopot Iwdv.
IppprdTng kou Xap. Ocodwpidng, o wotopikdc I'. Kopddrog.

H évvox ¢ "tpoddov” mov pag fipbe amd v emoyf tov AQOTIGUOD,
ypnotponow|dnke oto xpoévie tov MecomoAépov, wg deoloyikn dibkpion’
"tpoodevtikoi" ovopdlovtav 6ool EBAemav Betikd tov popiopd kar To €€
avtoy eEayopeva 1| eAmlopueva — woTtdc0 pe Eva TVEDHA OV KoTayodtav omo
TOV OUTOTIKG, HAAlov, Tapd TOV EMOTNUOVIKO COCIaAGHS — Kot "Guvinpn-
Tikoi" N "avmidpacTikoi" — tjyouv avrtibetor oty "mpdodo”, mpdbupor va
apvnBodv mv "mdhn tov taewv” — 01 EPUEVOVIEG OTNV QOTIKT KOWMVIKY
KotdoTaon — T "KeQuAatokpatio, KaTd TOV YOPOKTNPLONS TOV aVTITEAMV
™¢. OikoBev voeitan 61Tt | Géon avribean "mpoodevtikdV" "cuvmmpnTIKOV"
opbn oe yevikég ypappéc, OHMOG OE CUYKEKPIUEVEG MEPIMTMOEIG amOdidEelL
eopalpéva ovuneplopato. I'eyovég mov cvvemdyetoar OTL dev VAPYEL i
andvinon oty anopia, cAAd 800 10OTIHES N TPDTN 7OV 1oYVEL Yo exefva Ta
xpovia ko emdpevn ya o exkdotote mapdy. Iow and i dvo dikarovTon va
Kataywprotel otV "1dedv v TOAN" anotelel voBecT TOV KABEVOS pag.

[Tepvdvtag thpa otnv zepoxyf] ™G Téxvne Kai TNPOVHEVAV TV
avaAroylav, 0o cuvavtiooue avaloya QUIVOUEVT.

Mua enoyn mov aondleran to {oympa téxvn xar {1, o avtiBeon pe 1o
"téxvn i v téxvn", dwamotdvope 61 ota ida xpoévia cvpfidvovy, Kot
TOMTEG — Y10 VO TEPLOPIGTOVUE GE QVTOVG Y1a GuvTopic — OV AKOAOVOOVY TIC
kabiepopéveg langages xou mowtég MOV amOPPITTOLVY TNV "GUUMETPIKY
TovikOTTo" TG ombdoong Tov mommkod Adyov o©T0 Ovopa  piag
"neprocotepng eAELOEPiag”, Kol TV avTIMYE®V Yo TO 18e0AoYiKS nedio mov
avoropféverar axd ™y téxvn. ‘Exoue 1dn Ppebei oto o1ddio mov n Avpiky
omddooT HETAKIVEITAL TPOG TN dpapatikh EkPpacT Kol Katdotaon. Qo1660
Kair o1 600 karnyopieg avikovv oto 810 "sidog" oAAd oe GAAN "Babpida”,
kpivovtdg tovg amd Tov "@épovia’: 18e0A0yIKO/10TOPIKG  OmMAGUO.
Molatadta, propei o1 mobnrikég Tovg va gaivovrar acopBareg, 6o Bpiokoype
Opmg 6T £xovv apketovg "kovoig Téroug".

Na ©g vewtepikés avtég ovidyelg, mov apyikd xdAvmte o opocg
"npotomopia’, emkpdmoe o Opog "Hoviepviopds”, amd  ayyAdpwvoug
Becpnrikolg — kvping yia v ypaen ‘Eior, [Tdovvt — mov donvav, yia Ay
kathtan Tolg yoAAKNg mpoédevong ovyypageic. O HOVTEPVIONOS —
QUPOTEPQV TOV TAELPAV — EMKPATNCE MOAAEG SeKaetiec, MoV KaAVmLTOUV
oxed6v oLoKkAnpo tov 20° cudva.

Qo600 1O Yyeyovog mov pag d18GcKovv ot oTaTIGTIKEG Eivon 6T O
TANBUCPOG TV CVVINPNTIKGOV oTv TéXVN apudvel aodntd, 660 Taipvoby
e xpévia, ekTéG av apyicovpe va pAdue yio petapovtépvouc, YOUV Y10, pia
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avtiAnyn mov emyelpel vo VIEPKEPAOEL TOV MOVIEPVIONS, GTO GVopd, Ko
€8, mag ywpic dpra avudoyuaricic elevBepiog. O VOUOC TOV EKKPEUOVG.
ITéer k1 épyetan.

Ouwg av peletdpe exeivy v emoyxf, tov Titho Mg TPoddov Exouvv
QTOCTAGEL Ol poviépvol omntée, evd ot GAlot Bewpolvrar Kon ovopdlovron
cvvinpntikoi. O povtépvor mhvtwg ivan "vmootvoro" twv cuyypévav. Olot
— cuvIPNTIKOL Kat povtépvol — givar ovyypovol. Opwg Alyor apyiké omd
avtovg etvon povtépvorl — mov Egxwpilovy and "tov oTpatiwTdv T TaEES,
Tov owpd" (KaBagng, Néor mg ZiSdvog).

Kapdg va mpooyeuwdd ko va mepiopiotd oto Oépa mov vrooyéonka,
ekniCovtag 6T doo yevikd vrooThpiEn, £mxelpodV Vo GPOVV TOYIOWHEVES,
0ALG Oyt EmapKdG Sepevvnpéves OVTIMRYEL.

O Zepépng Aowmdv anévovtt ota moikiAdo oAAd kaipi epoTipata mOL
tifeviar, doo extipd, é6woe emopkeic oamavtioes. Oa TG Ppovdue
"korrdlovtag T pog Aéve Ta Tphypaza” Onmg o id1og EAEYE Kot EKQVE.

Ot 0 momtig Z. epavilerar ota ypaupora 1o 1931, ota 31 tov Xpévia,
HE T1] CLVAAOYT ToMpGTOV ZTpoed, e apKETA Gpun Y TV moinon niia,
(QOVEPWOVE 10 GUVECT], Kol Onmg éupeca Tekpaipeton: eiye mponynbei éva
BaBb oxdypo oto momTikd vrEdagog. Ko mpoobétoviag  Zzépva, To 1932
o IZ., umopovpe va opicope Om, oV T|EPOYN TG Toinong Tov,
avayvopilovtar kot EAAMVIKES Kot YUAMKEG EMPPOES, aobnTh pOopOMPEVES,
Avoépm evOEIKTIKG, Ta Eéva: Aapdpyk, KAwvtéd, MoAlappé, Boiepl, adrd
ak6un ko eavraliot, Kot Ta EAAVIKG: xpnTikh] Aoyoteyvia tov 17° cdva,
dnuotiks} moinon, ZikeMovog, eva mpayportt ektevég medio avagopdc. To
yeyovdg eivan 6Tt oe augbnrik pétpnon o . Ppioketrar omyv npwrtonopic,
omwg v cvAhapPaver and ™ yoAlwh Tov momTK maudein, amoppintel
Spm¢ Tov umeppeaMopd kou dev Exsl yvopotsl axdun pe tov oyyhued
povtepviopd. Atakpivope OnAad po emhoyl g OAng oto momTikd
QOIVOPEVO, TOV EPUNVEDETOL ©G Kputiky otdon, v omoio kot Ba
cuvavtioope o€ GAo Tov momTikd tov Pio.

A6 tov TpdTO IOV KUKAO Twv Tompdtav, Bo tapabécw evdewktikd,
ToU¢ ok6AoVBoVG oTiXOVG IOV pag Tpocavatodifovy ya Tig Sbo katnyopieg
"TapaTpNong TV @avopévav" pe T onoieg gaivetar va Asitovpyet.

Kawvobpye omitia oxoviopéveg kAvikég eEavOnpatika
TopaOvpo QEpETPOTOLEiN
TvAhoyiomnke Kavévag TL VIOPEPEL Evag evaictnTog
QUPUAKOTOLOG TOV SLUVVKTEPEVEL;

(To bepog pag pépag)
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Ma 1 viyTa dev MOTEVEL GTNV QUYT
K1 1 ayamn Cet 1o Bavato va veaivet
£to1, oav v eAe008epn Yoy,
Ha otépva mov S10dokeL T o1y
néoa oV TOMTEIR TN QAOYIGHEVN.
(H otépva)

[Topiopo: O X. otoydletan mowtikd kopilovrag €éva KOGUO OmO
OTAPAYHOTO ‘avOpOTMV KUl TPAYHATOV’ TOV TUPATEUTOVY GE KUTACTACELS
avayvopiolpes ovioAGEpes pe capeic Tapactdoels, aviAnpéves dpmg 5o
amd KOwovg TOTOVC.

‘Eog ta ypévia avtd, n moinon tov Z. Aewrovpyei péoa ot arobnTIKG,
mAaiola g mapadoongs, Evd N EMTUYNG EKPaon, HE TNV EUUECT] AOBOYTN] NG,
dnraver mv vrépPacn g momTKAG oL Ypdoetar téte otnv EAAGda amd
T0Vg Guvodomdpoug Tov. [Tov Ba v yapaktpilape wg "roinon dwpation”,
ME TOV Ze@épn Opmg, — Ywpig v perdveror n (opepn aTudceopa TWV
ovuforotdv 1 Tov amootdtn (TEMkG Tov cvpPoiopov) Kapvwtdkn,
glodyeTal ot KAEWE M "KPTikh Ko €pOVIKN"’ GUAANYM TOL KOGHOL
amootacionoinon. Atevkpwilm, pe tapaderypa: O otiyog:

"TTeBaivoupe! ITeBaivovv ot Beoi pag!.."

TPOCTATEVUEVOG HE TA E0AYMYIKA, ®©G Adyog mpoepydpevog "and Tovg
¢E@", QMOCTUCIONOIEITOL OMO TO VWOKEIPEVO TOV TOWHATOG, TO ONOI0
[vmokeipevo] evod avrimapatiberar, KataAnyel va amodéyetar 6ca PouvoTay

OTL QMEPPITE.

Ta pappapa to EEpovv mov koitdlovv

cav dompn xapavyn Tave to Bopa

Eéva, yepata BAEQapa, cuvtpipma,

KaBhg mepvolv Ta AN Tov BavdTov.
(Ztépva)

Av PBpokbpoactav oty 7epoxn g Bewping, Ba pwdovoope yia
"avtipaon”, aAAG yia THV TOINGM Ol GVTIPAGELS AMOTVIAOVOLV BWHATIKEG
KATOOTAOEG OTIG OTOieg Ol avac@dreisg Aettovpyodv amopvbonomtikd yia
g "kapreciavéic” Befardtnreg. AAwate eivan Yeyovog 6Tt Gheg ot véeg TéyveG
SOVAEVOVY pE yvdpova av Ol TNV "KaTacsTpopr Tov Aoytkov" — démwe Oa to
Kabiephoer o poapliotg  odyypog otoxacti I'kedpyke Aodkarc,
cvpPoasdiCovtag cvpntwpatikd pe Tov Tpdtokv mov katadikale PovtovpioTéc
Kal QOPHOAISTEG YAWGGOAGYOUG — MAVIMG TOV MEPLOPIOUS TNG KuPLapyiag
10V, oL Bp1apPeve Tov 19° ardva.
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H endpevn momrikiy pdon tov I. pavepdver myv gvaichnm mpocympnon
0V otov povtepviopd. To Mvbiardpnua, Tov o tithog Tov poldlel vo. avorpei
To meplexOpeva. 24 mompudTa, GUYKPOTEL MO TPOCOMIKY avéyvwen g
apyoiog EAANVIKNG ypappateiog, Kortaypévng amd véo otk yovic, avtiferm
Tpog TG Kabiepwpéveg pnropikég exdoyée. Ta 24 avtd momuata, cuvBéTovy
TEWOTIKG e obyypova kortaypévn Odbooeia katd thv omoia avoryvepileton
70 SlaypoviKG TG avBphmivng poipac.

To endpevo épyo Tov, T0 Hugpoddyio karastpduarog, ypAOETOL KATM 0nd
™ Papid oxid Tov emkeipevov moAépov, Kou QEPEL To GaPH fxvn TOV, YWPIC
VO KOTOQEDYEL GE YPOVOYPaQIKEG OVAQOPEG 1] OE PTOPIKEG ATOGTPOPEG TOV
Ba Edvav ma ewéva epipepng Sidpxetog, evd pe abiémoro Adyo entyepeitan
N UVNUEIDOT) TV AoBEVEIDV Hiag Evoxng EMOYAG.

To MuBiotépnpa kot to Huepordyto karastpduarog, amd v aiedntiki
Ko 10eohoyk) mAevpd dpouvv cuvpmAnpopatikd, Kot cvvbitovv
avBponoyewypapic 6TV omoic TEPLEYOVTONL TAPACTAGELS TNG EMOYNG UE TOV
Beat toug va Ppioketan ocvyypdvag avipeca oto maperBdv, (amd Omov
mny&lovv pvipeg aviAnpéves amd Ty 10€0A0YIKH oKeELN TG AdyLag Bedpnong
™m¢ apyaiog ypoppateiog) Kot 1o mopdv, Tov Ol TapAcTAcES Tov Hotdlel va
oLYKpOTOUV e Gypoen pvboroyia, pe Ta TPdowRE TG QVTIYPA®O TOV
ounpov avimpwa EAmivopa. 'H, va 1o mo pe ta Aoy tov X. "Kaveig dev
tovg OGvpdron! Awaroocdvn" (Mvubotépnpa, A’), 1, pe To Adywe TOV
Kapvotakn, ekeivor mov "émeoav Blpata tov "mepifddiovtog”, Tng
"emoyng"" [OAot padi...].

Thpo emeldn pe ta endpeva £pya tov X. dev mapampd petaforés oy
oK ywvia Tov, 1 omoin pe amacXoAel 6TV mpokeinevn epyacia pov, ko
mc omoiag evromilw ta SakTVAMKG oamotvmduota, Vopille OTL pmopd va
otopatiow 8@ v mepdidfac pov, agrvoviag yie dAAn mepictacn to
VIOLOITO EKTEVEC KAl Gxpwg evduapépov £pyo tov. AMwote TEAeidver 1)
KAEWDSpA MOV, [N TPOYTAIVOVTOG VO GUUTANPOCH TNV EMEPNHOTOAOYi
avthGvTag otovxeia amd o dokyuakd £pyo tov, N Snbyeie Tov omoiov dev
EMTPENEL MOPAVOT|CELS,

Yovoyil® kol CUPTEPivE, PEVOVTAG OMOKAEISTIKE 6T0 £pOTNHA/GENa
7OV KEQUAQLOTOINGA.

Y10 medio TV 18edv, 0 L. pévEl TPOCKOAANHEVOS OV TTOPAdooN TGOV
xabiepopévav §dn and tov 16Topké tov 19° mdbve, K. Marnappnyémovio,
oto faoikd TOV KEVIPQ.

Ané v mhevph ovth, dev Ba eixa avtippnom va tov Bempricope
cuvnpnTiké. H emguAa&i pov g mpog cvTdv T0V YUPAKTNPICHO ompilerar
670 611 0 L. amd TV mopadoon, entyelpel va avaciper To (OTIKA oToLygia Tov
Y EpYVYGVOLY Kal TV ENEANBEVOVY, EVED 01 KaBaUTS GUVTNPT|TIKOL e AGyo
pNTOpIKG avom630To, Ta Slatnpolv apetdBAnTa o€ VEAVOVS KOOWVEG..
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Z10 épyo TOUL TO dtdvopo "mpwromopio maphdoon”, mEpvOVTOC 0md T
Kofowvd dikpava, pe "koipd kot k6mo" mov N0gre 0 Tohwpds, vraepéPn to
Aot SiAnupa g avamapddeong, Wpvovtag TV SAEKTIKY) TOVG oHvOeD.

Qo1600 dev Ba Ntav dvvaty avth kaAn ko ayadn ékBaon, mapd poévo
YGpv TOV TOMTIKG KOl OVOIACTIKA, OTOTEAEGUATIKOD AGYOL TOV ., £TGL IOV
T0. oyquoTe TN¢ mopddoong, 10ésg ko dsoloynpata, vo avoiapPévovv
OTNUOGIEG KOt VOL AEITOVPYOVV O€ YAVTACIOKS EMINESO.

Katd tovto ogeiler xaveig va avayvopicel Tov avarpentikd xopaKtpo
™G moinong Tov X, amoppimTOvVING TO  HOVIXUICTIKG OYAHATO 7OV
emPailoviov g ‘GpBpa miotewe’ ota ypdvia tov Mecomorfépov Kt
Todundpnoay TG enovoctatnuéve  ovveldfoslc. Qotdéoco  awtég ot
EMOQOAEl; 10e0Anyieq Oev eivan ywpic Adyo mov emkpdinooav o©TOV
Heoomolepo, ovte ywti enélnoav G HETERYVXDOES OTIG HETATOAEMKEG
dekoaeties. O Adyog Opwg mepi avtdv ekpevyel and To OEpua pov Tov, AvTdpo,
0V £dwoa SuoPhcTakTn SidpKeld.
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Tina Dolidze (Tbilisi)

THE LOGIC OF LANGUAGE IN GREGORY OF NYSSA'S
TREATISE "AGAINST EUNOMIUS""

Anyone who has an interest in Gregory of Nyssa's conception of the logic of
language must make an in-depth study of his "Contra Eunomium". The
logically refined dogmatic discourses, found in this work, contain many
significant statements about the nature of language and its functioning. They
may be represented as comprehensive theory, although it is not a goal that the
author of these books sets for himself: the technical equipment of theory
could not serve with profit the main purpose of this work — defence of the
divine truth about the Holy Trinity.'

Since Gregory of Nyssa does not tend to reflect in a systematic way, this
causes some difficulties for the modern reader, who is much disposed to

" The paper of the conference.

! Cf. Contra Eunomium (CE) II, 580: 378, 11. See for the quotations: Gregorii Nysseni opera,
Contra Eunomium libri, ed. V. Jaeger, pars I (liber I et II) Beroloni 1921; pars II (liber III;
Refutatio confessionis Eunomii), Beroloni 1921. St. Gregory is ready to leave the formal
classification of names and phrases to them, who are scientifically ambitious. In regard to his
own aim, he says: "we investigate the thought alone, whether it is within or beyond the circle of
pious and appropriate conception (bndAnyig) of God". That the theory created in this way has a
long path of cultural reception, is justified at any rate by the fact that this theory influenced
linguistic speculations of the times of humanism. This is well shown in Theo Kobusch's brief,
but rich survey with the following treatement of the problem: "Ist Gregor von Nyssa also der
erste chrisliche Aufklirer? Jedenfalls kann nur dann, wenn der Zusammenhang zwischen der
Position des Nysseners und der Position der Aufkldrung beriicksichtigt wird, auch der
Grundgedanke moderner Sprachphilosophie in seiner historischen Wahrheit erkannt werden: Er
ist die spite Folge einer spezifisch christlichen Idee, nach der die menschliche Vermnunft und
das, was sie in Freiheit hervorbringt, in ihrer eigenen Wiirde anerkannt ist und auch als von Gott
anerkannt gewufit wird" (Th.Kobusch. Name und Sein. Zu den sprachphilosophischen
Grundlagen in der Schrift Contra Eunomium des Gregor von Nyssa: El "Contra Eunomium I"
En la produccion literaria de Gregorio de Nisa (VI Coloquio Internacional sobre Gregorio de
Nisa), ed. L.F.Mateo Seco y J.L.Bastero, Pamplona 1988, 247. 247-268.
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schematize; he strives to classify closely interdependent topics in order to
make them clear in an analytical mode.
This 1s also the approach used in the present paper.

1. The common characteristics of discursive language

Recalling the historical situation in which Nyssa's conception of language
was created, [ would limit myself to a brief comment on the frequently
considered problem: St. Gregory's theory as a matter of fact arose from the
dogmatic polemic around God's one attribute — ungenerated (&yévvnrog) and
was formed as an alternative to the Neo-arian view on the names given by
God.? This fact must be taken into consideration since it explains the
specificity of Nyssa's theory — its centrifugal trend to one term.

In the case of the Cappadocians and their Neo-arian opponent two
different semiotic models must be distinguished. Eunomius divides all names
by their ongin and cognitive value into those that are created by human
reason and those of Divine origin; the former type of names has no chance to
grasp reality, whereas the latter is believed to contain the substance of a thing
in utterance.” To criticize this rather simplified semiotic structure Basil end
Gregory of Nyssa apply the three components' structure theory, found in Plato
and entirely formed by Aristotle and the Stoics. It distinguishes between a
thing, human thought and the significant linguistic expression. Any
significant name for the Cappadocians is a product of man's reasoning. It has
no independent existence, but exists through ontological and mental entities,
expressing some movement of thought, which is directed to the knowledge or
contemplation of some reality.” In the controversy with Eunomius, Basil and
Gregory develop the theory of &nivoia (conception), using a term already
well known from the Stoic theory of knowledge.® In his dogmatic discourse

? To show the priority of this term for Eunomius and his followers was very important since
through it they could assert, that "generated" is not an appropriate name of God; hence all other
attributes of the Son would be ascribed only to the Father. Because of that the nomination is one
of the main dogmatic topics in Gregory. Mateo Seco rightly calls it "nucleo intimo del suo
pensiero". See L. F. Mateo Seco. Cristologia e linguaggio in Gregorio di Nissa, in: Lingua e
teologia nel cristianesimo greco (Atti del convegno tenuto a Trento I'11-12 dicembre 1997), a
cura di C.Moreschini e G. Menestrina, Brescia 1999, 231.

Basil., Adv. Eun. 520C (MPG 29). Cf. with the view of Cratylus in the dialogue of Plato (Crat.

429b), who called name only the correct name and asserted that "whoever knows the names
knows the things" (435d).

Basil., Adv. Eun. 520C ff. Gr. Nyss., CE 11, 572: 393, 14; CE I, 539: 182, 22.

Cf. Basil., Adv. Eun. 520C-521C; 524 BC; CE 11, 125: 251, 14; 1, 589: 380, 32; II, 572 393,14
ff; 1.539: 182, 22; 11, 150: 257,23; 1L, V, 60: 172, 17-18.

Basil., Adv. Eun. 520C-521C. CE I1, 44-50: 228,16-230, 3 ; II, 179-193: 264, 23-268, 27. Cf.
Gr. Naz., Or. 29, 13 (Gregor von Nazianz. Die fiinf theologlschen Reden, hrsg. von J.Barbel,
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with Basil, Eunomius employs the word to denote the exercize of a
groundless imagination. In his opinion &yévwvnrog, which signifies the nature
of God, cannot arise in any way from such a low faculty as man's &nivoia.” As
a matter of fact Eunomius emphasizes only one aspect of the term's
semantics, as it had in the philosophical and theological usage of his time.?
The Cappadocians on their part apply to the same ambigous notion with
special intention, for it corresponds well to their doctrine of the sovereignty of
human nature and its reasoning. According to Basil's view, shared by
Gregory, the conception is such an ability of human reason which follows
sensory experience, 1s able to analyse and abstract its objects, not only invent
them as mere fancies. Both Cappadocians attach high cultural significance to
human énivoua. It 1s the basis of sciences and arts and all other benefits that
has been discovered for the service of human life. The object of its inquiry

Diisseldorf 1963, 150). In the Cappadocian theology &mivoia is a parallel term to Sidvoua,
vénolg, vonpa, xatdhnyic, xataAntiky Sidvora, vLéAnyig. As attests G.C. Stead (Logic and
the application of names to God (El "Contra Eunomium I " En la produccion literaria de
Gregorio de Nisa (VI Coloquio Internacional sobre Gregorio de Nisa), ed. L.F. Mateo Seco y
J.L.Bastero, Pamplona 1988, 311) the treating of &nivoia in Philo has prepared the way for the
theological application of the term.

About the Stoic origin of the Epinoia — theory in Gregory of Nyssa and the Epicurean
interpretation of it by Eunomius see Th.Kobusch, op. cit., 253-254; cf. G.C.Stead, op. cit., 309-
311

Basil., Adv. Eun. 520 C; Greg. Nyss., CE II, 125ff.: 251, 9 ff. Gregory in general remarks
concerning Eunomius that the reason for his incorrect theory of language was his misreading of
the "Cratylus" of Plato (cf. CE II, 404: 329, 23). J. Daniélou discerns in Eunomius' mystical
interpretation of language the influence of the Neoplatonic commentaries on the "Cratylus"; at
the same time he suggests that Origen also must have influenced the Neo-arian's mystical
attitude to language as well as his interpretation of énivoua (see J. Daniélou, Eunome I arien et
l'exégése néo-platonicienne du Cratyle, in: Revue des Etudes Grecques t. LXIX, Panis 1956,
412-432. see 417-418, 422-424, 427). This idea, as important as it is, needs substantial revision
on both points, as long as in the case of both Neoplatonists and Origen Eunomius' dipartite
semiotic division is compared with the tripartite one. The tripartite semiotic model in the form
of definition one can find in the Peripatetic and Neoplatonic commentaries on the "Categories"
of Aristotle. See Alex. of Aegae apud. Simpl. 10, 19; Alex. Aphr. apud Simpl. 10, 10; Iambl.
apud Simpl. 13, 11 (Simplicii in Aristotelis Categorias commentarium, ed. C.Kalbfleisch, in:
Commentaria in Aristotelem Graeca (CAG), v.VIII, Beroloni 1907); Porph. in Cat. 56, 36, 59,
20; 115, 25 (Porphyrii Isagoge et in Aristotelis Categorias commentarium, ed. Ad. Busse, CAG,
v.IV, p. 1, Berolini 1887); Dex. 10, 26 (Dexippi in Aristotelis Categorias commentarium, ed
A Busse, CAG, v. IV, p. 11, Berolini 1888). For Origen see — Orig., in Jo. IV, 1 (ex Philoc.), 98.
1-6; I, 28. 36, 25; VI, 41. 151, 3; 11, 9. 63, 21ff; II, 12. 67, 30; XIX, 5. 303, 14ff. (Origenes.
Werke. B. IV. Der Johanneskommentar, hrsg. v. E. Preuschen: Die griechischen Christlichen
Schriftsteller der ersten drei Jahrhunderte (GCS), Leipzig 1903).

See Emivola as dwdvoia, vénoig, dmévoia in Plot., Enn. 11, 9,1, 26; 11, 9, 17, 5; VI, 6, 3, 27,
Porph., Sent. 46, 13; 48.7; 53, 7-8;21. (ed. E. Lamberz, Lzg. 1975); in Cat. 73, 7; 90, 15; Dex.,
in Cat. 10, 11; 12, 14. 15. (ed. R. Bentler, W. Theiler, Hamburg 1967).
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may also be the transcendent First Principle about whom the conception may
reveal the true predicates by a logical sequence of thought.’

Gregory considers two realms of the functioning of énivoia according to
the dichotomic division of worlds into the sensible and intelligible. The world
of senses may be defined as a realm of knowledge (yvdoig), because on
account of perception the judgement of sensible phaenomena creates per se
no occasion for a false opinion about the things discussed. As to the
intelligible world, human reasoning can find there no obvious ground which
could ensure comprehension of the object of study, but the process of
discovery develops within the limits of probability, surmising something
about the sublime object of thought.” Gregory of Nyssa explains the
transition of our mind from yvdoig to VmoéAnyig (also dmoévoia) in the
intelligible realm on the basis of his well known ontological doctrine of the
mmfinity of God, as opposed to the finite creative existence. The cognitive
status of language in this ontological structure is quite clear: belonging as 1t
does to the finite order of being, language is unable to express the knowledge
of infinite God, since it is impossible to grasp the nature of infinity in the
finite words." When man's thought turns to the transcendent realm two
occurrences may arise: it may happen that the thought hits the object of
investigation and the appropriate utterance interprets it, but may be that there
are also two-fold hindrances on this path; failure in both — comprehending
and interpreting capacity, or in one of them. In this case, Gregory believes, it
is more important to reach the true thought even though the word itself may
happen to be less appropriate to it.” Following Plato's Seventh letter he
explains the reason of this theoretical altemative: in the realm which is
beyond human knowledge the possibility of enunciation is more removed
from truth than human reasoning is.” It seems that St. Gregory considers
reasoning and linguistic expression to be of different origin: God is the

° See CEII, 180-190: 265, 2-268, 19; I1, 147: 256, 27; Basil., Adv. Eun. 524 D — 525C.

' CE 1, 365-369: 128, 18-129, 25 .

"' CE1I, 69: 235,22; 1, 169: 73, 3; 1, 619: 196, 1. cf. Basil., Adv. Eun. 533 C, 541 C.
Gregory compares a man, who tries to express in language the Divine nature with one, who
believes that he can enclose the whole sea in his own hand. "for as the hollow of one's hand to
the whole deep, so is all the power of language in comparison with that Nature which is
unspeakable and incomprehensible.” Cf. Gregory of Nyssa. Dogmatic Treatises ets., transl. into
Engl. with Prolegomena, Notes and Indices by W. Moore and H.A.Wilson, Grand Repids 1979,
198; cf. CE 1, V, 55: 170, 10. Contra the cognitive optimism of Eunomius, the Cappadocians
asserted that not only the essence of God is unknowable, but as well the essence of any kind of
creature. Cf. e.g. Greg. Nyss., CE II, 71-78: 236, 14-239, 1.

> Cf. Orig., in Jo. IV, 1, GCS, 98, 2-6.

" CE 1L, 572 - 576: 376, 8 — 377,16; 11, 61: 233, 6 — 13.; cf. Plat., Epist. VII, 343 a.
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creator of the world and man, but the latter is entirely the creator of
language.™

But what is the objective background of human reasoning? Gregory more
concretely answers this question. He mentions the existence in our mind of
some &mbBempoldpevat Evvorat, The yuxig aiobntipia or simply vonoig as
intuitive premises of discursive reasoning. It seems right to connect these
notions with the first principles of demonstrative science, which belong to the
intuitive mind (vodg) in Aristotle.”

While &nivowa and its apriori causes are in potentia present in all men,
they assume most diverse phonetical shapes in different languages. This 1s a
strong argument for Gregory to uphold the conventional character of human
language.'”® In the framework of conventionality of language he does not
exclude a subjective approach to it; language may differ according to men's
different conceptions in the same social setting, not only in various people but
even in various periods of one and a same man's life. The ambivalence of
human conception and the relativity of language in Gregory's semiotic theory
1s a part of his profoundly dialectical 'Weltgefiihl'.” It aims to show the
manifold variety of our world also on the level of human &rivoia and
language as an ability of its enunciation.

Having considered the general features of discursive language in Gregory

of Nyssa, let us pass on to an examination of Gregory’s views on true
linguistic expression.

2. The criteria of truth in discursive language

Nyssa accepts the point of view of the Greek philosophy of language —
beginning with Plato — which treats nomination in its close connection with
the categories of truth and falsehood. As Gregory shows Eunomius' statement
about divine names leads to a number of logical fallacies. He accuses

'* For Gregory the first inventor of names is Adam, as soon as he gives in Genesis different names
to the creature. cf. Philo, Leg. all., 11, 14-15. Eunomius asserted the divine origin of nomitation
through the literal understanding of the expression"God said" in the same book of the Bible; see
CE 11, 402: 329, 6;CE 11, 205: 272, 20; 11, 412: 331,19.

15 According to the definition of &nivoia in the CE 11, 182: 265, 22 conception is a method, which
adopts through the logical consequence the end of the inquiry with the first presumtion
(vénoig). Cf. Plat., Symp. 209e ff.; Arist., Anal. post., II, 12, 99b 15 ff.; 100b5 ff. See in this
reference Th. Kobusch, op.cit., 255, 264 (note 43).

' CE 11, 404-407: 329, 23-330, 11. 11, 545-546: 368, 23-369,2; CEIII, V, 50-53 : 168, 18-169,18.
Cf. Anist., De Interpr. 16a 7; 16a 20ff.

7 For the topic: T. Dolidze, xivnoic-Begriff der griechischen Philosophie bei Gregor von Nyssa
in: Gregory of Nyssa. Homilies on the Beatitudes. Proceedings of the Eighth International

Colloquium on Gregory of Nyssa, (Paderborn, 14-18 September 1998), ed. R.Drobner,
A.Viciano, Brill:Leiden, Boston, Kéln 2000, 221-245.
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Eunomius of logical inconsistency, specifically of ignorance of Aristotle's
syllogistic. For his part, he demolishes his opponent's "spontaneous course of
reasoning"'® with the same Aristotelian method of proof, and according to the
subject's specificity especially with his "Categories",” though the
terminological aspect of Aristotle's doctrine is largely neglected. The doctrine
of so-called antepredicates (homonyms, synomyms, paronyms) and of the
category of substance are the important "tools" for the defence of true
nomination.*

All of Gregory's numerous amendments in regard to naming are reducible
to the following requirement of Platonic-Aristotelian origin, which was
further developed in the Stoic theory of language: nomination of things
requires to be orientated to things and has to work from the very meaning of
words, strictly distinguishing their semantic boundaries.”’ These criteria are
opposed to Eunomius' model of discursive language, in which, as Gregory
remarks, no word has its proper signification: Eunomius confuses the terms
that express different ideas, and differentiates those that are in natural

'® See for instance IILV, 6: 153,13. LI, VIII, 60: 248, 11.

' Arist., Cat. 1al-4b19. For the influence of the doctrine of substance in the "Categories" of
Aristotle on the dogmatic argumentation in Contra Eunomium see B. Pottier, Dieu et le Christ
selon Grégoire de Nysse, Etude systématique du "Contre Eunome" avec trad. inédite des
extraits d'Eunome, Bruxelles 1994, 87-95.

20| see them to be the main, but not the only means of arguing. The influence seems to be of quite
complex character. See commentary of J. Dillon on Alcinous' (Albinus') "Handbook of
Platonism" (Alcinous. The Handbook of Platonism. Translated with an Introduction and
Commentary by J.Dillon, Oxford 1993, 72ff.).

?! The Platonic, Aristotelian and Stoic views about naming seem much closer to each other, than it

is usually assumed. In this regard it is significant what Alcinous (Albinus) says about Plato's
view in "Cratylus":"He is enquiring whether names arise from nature or from convention. "His
view is that the correctness of names is a matter of convention, but not absolutely nor as a result
of chance, but in such a way that conception arises from the nature of a given thing" (Didasc.,
VI 10; see Alcinous. The Handbook of Platonism, 12). Cf. Plato, Crat. 387d, 388 bc, 397a-
422d, 435c-436¢. The interpretation of Plato's doctrine in Alcinous resembles very much the
Aristotelian demand that language must be related to Being, as well as the Stoic xata 0éowv
Katd @uolv combination in the theory of nomination.
A. Graeser calls Aristoteles the realist in three meanings of this word: he is metaphysic realist
because he suggests a reality beyond our thought; he is a realist in the theory of knowledge,
because he conciders that our mind comprehends objectively external reality and he is a
semiotic realist, because he thinks that our language in some way reflects this reality in
articulation (See A. Graeser, Aristoteles, in: Klassiker der Sprachphilosophie von Platon bis
Chomsky, hrsg. von T. Borsche, Miinchen 1996, 37). Gregory of Nyssa may be called a realist
in the same meanings of word, but it is quite difficult to determine the immediate source of his
realistic position within the general acknowledgement of the conventionality of language. I
would tend to disagree with Daniélou, who distinguishes the conceptions of Basii and Gregory
of Nyssa, seeing on the one hand in Basil's view of naming the reception of the Stoic theory
and on the other hand tracing in Gregory the Presocratic and Aristotelian ideas (see J.
Daniélou, op.cit., 415, 422).
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affinity.” Nyssa's critique results in the formation of his own theory of a true
logical-discursive language.

I Topic: The nomination must have reference to a thing

Eunomius issues from the formal contradiction between the names
generated/ungenerated and concludes from it the diversity of substances.”
Gregory sees the opposed terms as contradictio in adjecto, hence of the same
kind as attributes said of substance: "generated" and "ungenerated" are
contradictories in the meaning of the expressions "is seated"/"is not seated".*
Tracing Gregory's way of thinking, we can judge about contradictio in
subjecto only through names that correspond to the category of substance. In
this case, when names signify relation, it means the affinity of the designated
subjects (Umokeipeva), because the relation of names is to be concidered in
subjects (for example the related words "Father" and "Son" manifest the
natural relation between the subjects).

II Topic: Nomination must be based on the logical division of notions

Gregory criticizes Eunomius for his non-logical mode of thinking in
discussing the transcendent reality. This means that we determine something
rightly only if we begin from an exact mental classification.” Gregory argues
against Eunomius: it is not right to work from the common significance of the
First Cause as simple and assert that because He 1s simple He must be also
ungenerated (i.e. they are not synonyms in the aristotelian sence). Gregory
requires to specify the semantics of notions: What we call simple is a
derivative (i.e. paronym) of the notion simplicity, and ungenerated — is
derived of ungeneracy, and not vice versa.® Further, in the mental
classification of reality a proper attribute (distinguishing difference) must be
distinguished from the name denoting substance. E.g. there must be a logical
distinction between ungenerated und ungeneracy. Because Father is

22 See for instance CE 1, 601 ff: 190, 20 ff. Cf. the critique of the Neo-arians' language in Gr. of
Naz., Or. 1-2, 7-8: Barbel 38-40; 48-52.

2 In such a mode of thinking Eunomius shows himself actually as a nominalist, inasmuch as he
begins from the formal interrelationship between terms neglecting the relation of signifying
words to things denoted. But we could not call him of course a nominalist in the common sense
of this word, so far as Eunomius sees only two members in the process of cognition (name and
think). Cf. Th. Kobusch. Sein und Sprache. Historische Grundlegung einer Ontologie der
Sprache, Leiden, New York, Copenhagen, Kéin 1987, 53.

% CEII, 17-21: 221, 26-222, 24.

 Cf. Plato, Crat. 338c; 339c.

2 CE I, 23-34: 223, 8-13.
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ungenerated, 1t does not mean that his substance is ungeneracy; as the term
"ungenerated" is a derivative from the abstract notion "ungeneracy”, it 1s
indicative of a difference of conceptions, distinguishing that which 1s
generated from that which is ungenerated.” The confusion is basic in
Eunomius and is the main point in the opposition between him and the
Cappadocians. One of the private cases of the confusion of terms is related to
the important topic of the functioning of ordinary and special languages.

III Topic: Terminological relation of a special language to ordinary

Nyssa does not apply these technical terms to distinguish two kinds of
language, but his judgement obviously implies this difference. As he sees, the
terms of a special language, e.g. theological, stem from lexics of ordinary
language and correspond to common meanings of words. As a matter of fact,
the opposition generated/ungenerated, which Eunomius represents as the
metaphysic ideas in men's mind, are analytic terms borrowed from the
philosophic language. Gregory states that being alien to the lexical stock of
the Bible, these opposed terms cannot be identical with the names "Father"
and "Son"; Eunomius errs in believing that the name "Father" in theological
usage coincide with the semantic limits of the title "First Cause", hence
"ungenerated" (i.e. He, Who cannot be generated from another cause).”® The
conception of "Fathemess" in our mind always has natural intimacy with the
name "Son"; particularly in theological language it may be connected with the
name "ungenerated", as long as it implicitly carries this meaning too.” Of the
two significatives of the first person of the Holy Trinity Gregory of Nyssa
gives preference to the term from the Holy Scripture — firstly because it has a
connotation with the meaning of the giver of Life, and secondly, because
"ungenerated" is an ambiguous term connoting nonexistence, since

" CEII, 23-41: 223, 8-227, 30; II, 192 ff: 268, 20 ff; II, 506-508: 357, 19-358, 14; I11, 1 67-72: 24,
21-26, 20; 111, V, 60: 172, 5.

** Eunomius automatically acknowledges here the conventional character of special language.

¥ CE I, 552- 554: 177, 20-178, 17; 559-560: 179, 20-28. Ordinary language must be taken as a
guide also in relationship between subject and predicate. It is not correct to say: "an action
follows an actor", as Eunomius says, but the correct expression is: "an actor acts”. Eunomius
actually aimed with the first expression to build a basis for the hierarchal interpretation of
Divine Hypostases. Through its content and termonology Eunomius' judgement stays very near
to Plotin's discource in Enn V 4,2. On his part Gregory aims to show with the reference to the
common language, that God's creative energy belongs to him and may not be considered as
something apart from it.
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nonexisting mythological fantasies, which have been never generated, may be
denoted with the same word.”

IV Topic: The interrelationship of a significative word and context

Gregory underlines the significance of context as the criterion of true
nomination, thus testifying once more the relationship of his logic of language
with Plato and especially Aristotle who systematically investigated the
problem on the level of a sentence. The smallest types of a context are
definition and description, being at the same time the most important for
naming things. Nyssa repeats often that Eunomius while giving a name to a
thing neglects its definition, which could have prevented him from the main
error — the confusion of special property and substance, as long as they have
different definitions. Eunomius could have avoided as well the dogmatic
blunder that the Son of God may be created, if he had kept in mind the
description of Him; if the Holy Scripture says of the Son that it is God, Word,
Life, Light, Image and none of them correspond to the creature, hence he is
not created.

The fact of the dependence of simple sign on the context implies also a
subjective element in Gregory: the relation of the term "ungenerated” to truth
differs according to who mentions it; the term expresses truth if it is applied
by him who accepts the orthodox conception of Son-God, that he is not
created. However, the objective value of the term is for Gregory above all
contexts: although he admits the term "ungenerated” to be in the catalogue of
the appropriate attributes of God, he himself does not use it beyond the
polemic context.”

V Topic: The equivocation of language

In the controversy with Eunomius about the nature of nomination Gregory
develops a very productive idea from the treatment of Aristotle's remark

** The example of course aims not only at showing the priority of the title "Father" in comparison
with "ungenerated”, but also to transfer Eunomius' eminent term to the despised &nivoia, more
precisely to its realm of fantasies.

*! Cf. Basil, Adv Eun. 516D-517A.

For the lexical relation of the language of Eunomius and Gregory see F. Mann. Das Vokabular
des Eunomios im Kontext Gregors: El "Contra Eunomium I" En la produccion literaria de
Gregorio de Nisa (VI Coloquio Internacional sobre Gregorio de Nisa), ed. L.F.Mateo-Seco y
J.L.Bastero, Pamplona 1988, 173-202, specially 189. One of the reproaches to Eunomius is that
he steals Basil's expression from his context;" drags it from its surrounding body into naked
isolation." Cf. Basil, Adv Eun. 516D-517A.
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about homonyms.” Along with paronyms and synonyms, Eunomius does not
distinguish homonyms in his model of language. To Gregory the latter is the
only way of speaking about the intelligible world.”® This topic concemns the
hermeneutics of the Bible. Gregory criticizes his opponent for understanding
the words of the Bible in the common sense.* When we try to describe the
divine world of which we are ignorant, because of the limitations of our
language we apply the same words to it as we commonly use for things of the
sensible world. Thus the cataphatic and apophatic names of God denote in
fact human characteristics or other known things;* through our conceptions
of Him, we judge which of these attributes may be appropriate or not to the
nature of Deity. Since the distinguishing properties of human and Divine life
are entirely different, Gregory states accurately that none of the affirmative
expressions of God may be extended in the proper sense to Him.* However,
the equivocation of language concerning the Divine realm has a cognitive
faculty in Gregory and hence he gives a concrete method of how to approach
the transcendent world through the equivocation of our language. This is an
analogy which results through the abstraction of a known image, i.e. its
coherent separation from the sensible attributes.” As an analogy in Platonic
tradition it has to do with ascent.”® We can find many such analogies in
Gregory, but here I would adduce one of them.

Gregory argues that to be generated does not imply the divergence of the
Son from the Father by essence: Adam was made by God and his son Abel
came into existence by way of generation, but both are men by substance. The
conclusion may be taken as a guide to the apprehension of the Divine Nature;
our thought has to shake off all material conceptions from the two mentioned

32 Arist., Cat. lal.
3 All analogies which compare the finite existance with the infinity of God is for Gregory

equivocal. Stead seems not to pay an attantion to this fact, when he critisizes Gregory of Nyssa
for his inconsistency: "he sometimes argues as if there were an exact analogy between human
and divine realities, sometimes draws attention to fundamental differences"; see G. C. Stead.
Why Not Three Gods? The Logic of Gregory of Nyssa's Trinitarian Doctrine, in: Studien zu
Gregor von Nyssa und der christlichen Spitantike (V. C. Suppl. XII), ed. H.R.Drobner u. C.
Klock, Leiden: Brill. 1990,.149-163, see 157.

* CEII, 199: 270, 30 : Eunomius has to leamn that the Christian is a disciple not of the letter but of
the spirit.

¥ CE 11,577 ff: 377, 17; 11 551: 370, 23; 11 584-7: 379, 13-380, 16.

* CE I, I, 9-10: 51, 4-17; cf. Plot., Enn. VI, 7, 36.

37 About abstraction (dgaipeoic) in Gregory's theory of language see: A.Th. B6hm, Theoria.
Unendlichkeit. Aufstieg. Philosophische Implikationen zu De Vita Moysis von Gregor von
Nyssa, Leiden /New York/Kéin 1996, 215-222.

3% Cf. Plat., Rep. VI, 508¢c. Alcin., Didasc., X, 5.
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men and, beholding only the idea of relation between them, we would be led
by the remaining conception to the unapproachable metaphysical realm.”

One example that Gregory calls "the sublime speech at its height" is also
to be mentioned — the prologue of John's Gospel.* Its language does not
involve the analogy of sensible with intelligible. The abstract language of
metaphysics here comes to mind as an immediate analogy. And in accordance
with this, the question may be raised: could the wording of the prologue be
really considered the language of philosophy? In spite of the similarity, we
must say with Gregory of Nyssa — No. The simple justification for this is the
context — inexplicable, hidden and obscure. According to Gregory it is the
language of Divine mystery, which is proclaimed by the efflatus of the Holy
Spirit. It is not a speculative quest that is at work in these words, but a simple
knowledge of Divine Truth that transcends human utterance. We are already
in the realm of inspired language: it might be the subject of the logic of
language only so far as it is submitted to hermeneutics.”

I have attempted here no more than to outline the main topics of the
logical interpretation of language in Gregory of Nyssa. Even this brief
summary points to a quite wide scope for comparative research in the
direction of Greek philosophical theories of language. Here Aristotle, Plato
and the Stoics should be emphasized as the main influences, but we can as
well presume that in these doctrines accepted by Gregory, intermediaries
must have played their significant role — primarily through the school
tradition. I think it would not be useless also for a specialist in the modern
philosophy of language to search for important archetypes in Nyssa's theory
that found their way into the modern analytic and hermeneutic reflexions on
language.

* 111, 1, 71-79: 26, 6 — 27, 25.
“ Specially I, 1-5.
! An example of such translatio is given briefly in Gregory (CE II1, 11, 16-23: 52, 29-55, 21; Ref.

91-96: 331, 21-334, 10), in much more detail in his great Alexandrian master (Orig., in Jo. I,
16-28, 20, 1-85, 25).
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Tedo Dundua (Tbilisi)
BAGRAT, SON OF BIVRAT

"Now this is Hayk who begat Aramaneak, his son in Babylon. And
Aramaneak begat many sons and daughters, of whom the eldest was
Aramayis. And Aramayis begat many sons and daughters, of whom the eldest
was Amasya... Now these are the names of the earliest men who founded the
race in Babylon and who went across the northern regions of the land of
Ararad. For Hayk set out from Babylon with his wife and sons and all his
retinue. ..

And there ruled over them Zareh, a son of [one of] Aramaneak’s sons, a
powerful man and skillful with the bow; then Armong; then Sarhang; then
Shavash; then Parnavas.

This last begat Bagam and Bagarat, and Bagarat begat Biurat, and Biurat
begat Aspat. And the sons of Bagarat succeeded to their inheritance in the
regions of the west...

At that time Arshak (king of the Parthians) made his son, called Arshak
the Less, king over the land of Armenia and the city of Mtsurn. And he
assigned to him as borders Aruastan by the land of the Tachiks, and the land
of Syria and Cappadocia by Cilicia as far as the shore of the great western
sea, and on the northern side to the great Caucasus Mountain. ..

He sent him from Mtsurn to the west with greatest army... Bagarat
P‘arazean, one of the descendants of Aramaneak and great noble, went out to
meet him with a large army. He offered him gifts of gold and silver, adorned
him with the tunic and stole, crowned him with the hereditary crown, sat him
on the throne of gold inlaid with precious stones, and gave him his daughter
In marriage.
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King Arshak made him [Bagarat] aspet of the land of Armenia, that’s,
prince and chief commander of the entire kingdom, and father and brother of
the king, and to him he gave the authority of that power."’

This i1s amalgam from Primary History. Using other more detailed
accounts, it can be formulated like this: in the early years of the 3™ c. B.C.
northen and southemm kingdoms of Kartli (Iberia) were united under
Phamavaz from Mitskheta (northern kingdom), the first king of the
Phamavazid dynasty. Azo, the southern sovereign, seems to be killed in
skirmish. Pharmavaz, now victorious, gratefully adopted his sons and kept
them within the native domains as the dukes (residing somewhere in Klarjeti
fmow in Turkey/ and possessing some more appanages in Speri/ Ispir
district/). Bagrat (Bagadat) Pharnavaziani, Bivrat (Biurat), Sumbat (Smbat) —
these are the names of the first men from Bagrationi ruling clan. Sumbat
revolted against Mtskheta overlordship, supported by Artaxias; and thus
Vitaxate of Gogarene had emerged.?

Some coins provide more arguments for the genealogy. These silver
pieces are mistakenly attributed as a produce of Persis.

The currency of Persis (250 B.C. untill the rise of the Sassanids) consists
of silver. The denominations are the tetradrachm, the drachm and smaller
pieces. The inscriptions are in Aramaic, degenerating into Pehlevi. The
debased and frequently illegible script, occuring on the coins of which the art
1s still good, indicates that the coins are the work of the Greeks who did not
understand the language.’

This group is thought to be headed by the pieces of certain Bagadat.

Coins with the same head on obv. have the inscriptions as follows:*

N1. BaGaDaT FRaTaRaKA ZI ALaHIA® (Pl. IN1)

! Moses Khorenats'i, History of the Armenians. Translation and Commentary of the Literary
Sources by Robert W. Thomson. Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts. London,
England 1978. Appendix A. Primary History, 358-359, 362, 365-366.

2 Guram S. Mamoulia, The Emergence of a Class Society and State in Ancient Kartli /Iberia/.
Thilisi 1979 (in Georg. with Russ. and Engl. summaries), 121, 134-146; T. Dundua, Colchis,
Iberia and the Kingdom of Pontus According to the Numismatic Material. Tbilisi 1993 (in
Georg. with Russ. and Engl. summaries), 6-29.

? Catalogue of the Greek Coins in the British Museum. Arabia, Mesopotamia and Persis. By G. F.

Hill, Bologna 1965, v. clx n. 2 for bibliography, p. clxi; Robert G&bl, Antike Numismatik. Band

2. Miinchen 1978, P1. 101-102, NN 2086-2105.

Catalogue. . ., clxiv-clxvi.

5 Bagadat. Tetradrachm. Weight — 16.58 gr. Obv. Head of Bagadat r., bearded, with moustache,
and taenia on forehead; wears satrapal head-dress (kyrbasia) with double tie behind, and flaps
fastened over top; ear-ring in ear; border of dots. Rev. Bagadat seated 1. on throne with back;
wears kyrbasia; long overgarment with false sleeves and arm-guards; holds in r. a long sceptre,
in 1. a flower (?); planted before him, standard with ¥ decoration and hanging tassels — diréf8-i
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N2. BIURaT FRaTaRa ZI...% (P1. I N2)

N3. BIURAT BaGaDaT...(P1. I N3)

N4. BaGaDaT FRaTaRaKa BIURat ZI ALaHIA

(Fratakara — "fire-kindler"(?), Frataraka — "Oberer" (in Germ.); ZI
ALaHIA - "of the Gods" or "of divine origin").

It 1s suggested that the coins represent the same man; and if so no.1, on
which the inscription is complete, shows that he must have been Bagadat.
Then Biurat was his father, and the word Bar, for son, is omitted, as in
modem Persian.®

The coins are not much earlier than Antiochus III.

Bagadat as a satrap of Persis is not mentioned in records; that is why his
Persian identity is still slightly suspected.”® But fire-temple type''seems to be
very Persian: Polyaenus mentions a satrap of Persis called "OBop(os; he is
Vahuberz, and he has a temple on his Rev. Many other rulers of Persis
followed him."”? And the intricacy of the relations between the small groups is
too great to allow of their being divided up® (P1. II). Yet, none of the Persians
1s seated on throne, that leaves our N1 beyond the group.

The coin evidence and narrative clearly demonstrate that throughout the
last half of the 3™ ¢. B.C. Bagrat Pharnavaziani, duke of Klarjeti, issued the
coins with proud legend — BaGaDaT FRaTaRaKa BIURat Z1 ALaHIA. N1 is
designed originally, while fire-temple type was, perhaps, borrowed from the
silver pieces of Vahuberz, who ruled in Persis. Neither satrapal garment, nor

Kavian; inscr. on r. downwards and on l. upwards, border of dots. Catalogue..., 195 N1 PI.
XXVII N7.

® Bagadat. Tetradrachm. Weight — 16.89 gr. Obv. As last. Rev. Fire-temple, with double panelled
doors, podium, pilasters, and architrave; above, three battlements, each with two horns; on 1.,
Bagadat, in satrapal head-dress and long garment, standing right, r. raised in adoration; on r.,
standard; inscription, on r. downwards and in exergue, inscription on 1., if any, off the flan;
border of dots. Catalogue..., 196 N2 PLXXVIII N 8.

7 Bagadat. Hemidrachm. Weight — 1.68 gr. Obv. As last. Rev. As last; inscrip., on r. between
standard and temple, outside, obliterated, in ex.,on l.; border of dots. Catalogue..., 196 N3 PI.
XXVIII N9.

¥ Catalogue..., clxvi.

° Catalogue..., clxx.

1% Catalogue..., clxvin.1.

! Substituded by fire-altar.

"2 David R. Sear, Greek Coins and Their Values. Volume II. Asia and North Africa. Printed in
England by the Bath Press, Bath. 1998, 572-574, NN6187-6215; David R. Sear, Greek Imperial
Coins and Their Values. The Local Coinages of the Roman Empire. Printed and Bound by
Bookcraft (Bath) LTD. 1997, 588-591, NN5935-5970; Robert G&bl. op. cit. 204-205 pl. 101-
102 NN2087-21085; Catalogue. .., clxvii.

' Catalogue.. ., clxi.
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fire-temple were alien to Iberians, who worshiped Armazi — Ahur6-Mazdao,"
and used to be dressed in Iranian fashion (Strabo XI. 3.3.).

What conclusions are we to draw from all this?

A genealogy of early Bagratids i1s as follows — Bivrat (Biurat), son of
Azo—>Bagrat (Bagadat), son of Bivrat—>Bivrat, son of Bagrat—>Sumbat
(Smbat) Bivritiani...

Saurmag, the next king of Iberia, had to deal with a revolt of the dukes
(Eristavi).” Was ambitious Bagrat among them, did he secure southem
principality for himself? Perhaps, we need more records for the full picture.
But still, his coins are present, ordered, maybe, to the nearest Greek
community. And that could be either Phasis, or — Trapezus.

Plate I Bagadat

'4 Tedo Dundua, Christianity and Mithraism. The Georgian Story. Tbilisi 1999, 3.
!5 Das Leben Kartlis. Eine Chronik aus Georgien 300-1200. Herausgegeben von Gertrud Pitsch,

77-78.
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Plate II

Vahuberz and Other Rulers

Tedo Dundua




Phasis 4, 2001

Hans Giinther (Freiburg)
PINDAR, KALLIMACHOS UND HORAZ (HOR. C. IV 2)*

Wir sind es gewohnt, oder vielleicht sollte man sagen, wir waren es einmal
gewohnt, augusteische Dichtung aus ihrer Abkehr von ihren hellenistisch
gepragten Anfingen, aus der Riickbesinnung auf klassische Vorbilder und
dem Ringen um eine neue Monumentalitit zu definieren, und daran ist auch
gewifl soviel Richtiges, wieviel bei derartigen Verallgemeinerungen richtig
sein kann. Dabei wurde der bleibende Einflul der hellenistischen Literatur
auf die Dichtung der Augusteer ja auch nie verkannt. Nimmt man etwa das
grofle und bis heute grundlegende Werk zur Odendichtung des Horaz von
Giorgio Pasquali' zur Hand, so bemerkt man auf einen Blick, wieviel mehr
Raum den hellenistischen Vorbildern eingerdumt wird als denjenigen aus der
archaischen griechischen Lyrik, und das ist durchaus nicht allein eine Frage
des uns erhaltenen Materials. Doch wihrend der 'alexandrinische’ Charakter
der augusteischen Dichtung in der modemen Forschung eine immer
prominentere Stellung einnimmt, wird vielleicht die Frage nicht immer scharf
genug ins Auge gefafit, inwieweit die Rezeption der élteren griechischen
Literatur selbst bei den Augusteern noch vom Hellenismus bestimmt ist, und
worin sie sich unterscheidet.

Die Bedeutung dieser Fragestellung ist uns erst vor gar nicht allzu langer
Zeit durch einen bedeutenden neuen Papyrusfund ins BewuBtsein gedrungen.
Ein Liller Papyrus,” der ein pindarisierendes Siegeslied des Kallimachos auf

" Leicht iiberarbeitete Version eines zuerst 1993/4 an den Universititen Venedig und Bari
gehaltenen Vortrags. Inzwischen sind die wichtigen Arbeiten von Cameron und Asper (s. unten
Anm. 6) erschienen. Sie haben Vieles, was ich damals gesagt hatte, in willkommener Weise
bestétigt und auf eine solidere Grundlage gestellt, so daB ich meine Bemerkungen zur

augusteischen recusatio hier auf ein Minimum beschriinken kann. Fiir Rat und Kritik danke ich
L. Canfora, M. Cantilena und M. Geymonat.

' G. Pasquali, Oratio Lirico, Florenz 1920.
2 S.P. Parsons in: "ZPE" XXV, 1977, 1-50; SH fir. 254-269.
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einen Wagensieg seiner koniglichen Patronin Berenike enthilt, das
wahrscheinlich das Prooemium zum dritten Buch der Aitien bildete,’ erlaubte
uns ein neues Verstindnis des Prooemiums zum dritten Buch von Vergils
Georgika. Die Mischung pindarischer und kallimacheischer Elemente, die die
Forschung befremdet und zu einer Kontroverse um die Frage des Vorbilds
gefiihrt hat, wird durch den Papyrus schlagend geklart: Vergils Bezugspunkt
ist ein pindarisierendes Gedicht des Kallimachos.*

Als eine der wichtigsten programmatischen Aussagen Vergils iiber sein
Dichten fiihrt uns das Prooemium des dritten Georgikabuches mitten in die
Problematik des Verhiltnisses augusteischer Dichter zu ihren griechischen
Vorbildern und ihrer Auseinandersetzung mit dem Kunstideal der
alexandrinischen Dichtung. Zugleich fiihrt uns die Forschungsgeschichte auch
die Schwierigkeiten vor Augen, die sich uns bei der Beschéftigung mit dieser
Frage entgegenstellen. Einmal mehr werden wir hier daran gemahnt, auf wie
unsicherem Boden unsere Aussagen zum Verhidltnis der Augusteer zum
Hellenismus stehen, denn unsere Kenntnis der hellenistischen Dichtung ist
aulBerst beschrankt.

Dasselbe gilt natiirlich auch fiir die 'klassischen' griechischen Vorbilder
der Romer, insbesondere fiir die der Lyrik des Horaz. Unsere Kenntnis der
archaischen griechischen Lyrik ist so jammerlich, dafl es reiner Zufall ist,
wenn wir den Einflul eines Stiicks dieser Dichtung auf Horaz direkt
nachweisen konnen, und wenn wir gar vom Einflul der frithgriechischen
Lyrik auf die Dichtung des Hellenismus sprechen, dann reden wir vom
Verhiltnis zweier Epochen, die wir sehr wenig kennen. Gliicklicherweise gibt
es jedoch in Horazens Dichtung auch einige direkte Aussagen des Dichters
iber sein Verhiltnis ~u seinen griechischen Vorbildern. Insbesondere zu
seinem Verhiltnis zu Pindar hat sich Horaz in einem berithmten Gedicht, der
zweiten Ode des vierten und letzten Odenbuches, am Ende seiner
dichterischen Laufbahn gedufert.

Wenn wir Horazens Pindargedicht als Selbstaussage des Horaz iiber
pindarisierendes Dichten verwerten wollen, so stellt sich unmittelbar ein
Problem in den Weg. Das Gedicht scheint in den Bereich der recusatio —
Dichtung zu gehoéren, wie sie sich bei den Augusteern in pointierter
Bezugnahme auf die alexandrinische Dichtungsapologetik entwickelt hat.
Zunichst einmal scheint es so, als stehe in Horazens Pindarode
pindarisierendes Dichten an der Stelle des erhabenen Stoffs bzw. der grofien
Form, die der Dichter fiir sich selbst ablehnt. Dem steht die Tatsache
gegeniiber, da Horaz zweifelsohne pindarische Einfliisse an prominenter

3 Vgl. Parsons, /. cit. 48ff.
4 S. Thomas, "CQ" 33, 1983, 92-113; "PLLS" S, 1986, 61-73.
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Stelle in seiner Odendichtung verarbeitet, dal gerade das vierte Buch einige
Gedichte einschliefit, die als der Hohepunkt Horazischer Pindarmachfolge
gelten diirfen. Dies hat zu einer Reihe von Deutungen der Pindarode gefiihrt,
die jeweils auf ihre Art versuchten, die Ablehnung pindarisierenden Dichtens
zu relativieren und auf ganz bestimmte Aspekte einzuschrinken, bis hin zu
dem Versuch, die Pindarode iiberhaupt nicht mehr als recusatio — Dichtung
zu verstehen.’

Gewif} sind die Beziehungen der Pindarode zu dem, was man gemeinhin
als recusatio bezeichnet, uniibersehbar; die Schwierigkeiten liegen freilich in
einem rechten Verstindnis des im Grunde genommen wenig gliicklichen
Begriffes der recusatio — Dichtung. Ein besseres Verstandnis der
augusteischen recusatio vor ihrem hellenistischen Hintergrund ist in letzter
Zeit insbesondere durch die ausgezeichnete Behandlung Camerons® erreicht
worden. Cameron hat iiberzeugend dargetan, daf3 die augusteische recusatio
von Kallimachos' literarischer Polemik viel weiter entfernt ist, als die dltere
Forschung im allgemeinen glauben machen wollte. Wie immer man
Kallimachos' dichtungskritische Aussagen im einzelnen interpretiert, so ist im
Hinblick auf den Vergleich mit ihrer Adaption durch die Augusteer wichtig
festzuhalten, da Kallimachos' Polemik sich nicht gegen einen bestimmten
Stoff, noch nicht einmal gegen ein bestimmtes literarisches Genos richtet,
sondemn wesentlich von bestimmen stilistischen Qualititen spricht.
Kallimachos' Polemik ist keine recusatio im Sinne der Ablehnung eines
bestimmten Stoffes oder eines literarischen Genos, sondern eine Verteidigung
eines bestimmten poetischen Stils. Die Augusteer bezichen sich in ihren
recusationes gewil pointiert auf Kallimachos' Polemik und den in ihr
angesprochenen Gegensatz zwischen gut gearbeiteter, ausgefeilter Dichtung
und schlampig gearbeitetem konventionellen Bombast, im Vordergrund steht
bei ihnen jedoch zunichst ein stofflicher Gegensatz "heroisch-panegyrischer
Stoff" versus "privater, erotischer Stoff". Er geht einher mit einem Gegensatz
zwischen dem heroischen Stoff entsprechenden Genos Epos mit einem der
kleineren, eher privaten Dichtung des jeweiligen Dichters entsprechenden

5 8.C. Becker, Das Spdtwerk des Horaz, Géttingen 1963, 121ff.,, der insgesamt das Gedicht
bislang am zutreffendsten interpretiert hat, vgl. auch W. Wimmel, "Philologus" CIX, 1965, 83-
103 = Collectanea, Stuttgart 1987, 163-183; ferner H.-C. Giinther, Properz und das Selbstzitat
in der augusteischen Dichtung, SBAW phil.-hist. Kl, 1997, Heft 2, Miinchen 1997, 51ff.

® S.A.Cameron, Callimachus and his Critics, Princeton 1995, 456fY.; zur augusteischen recusatio
ansonsten G. Hutchinson, Hellenistic Poetry, Oxford 1988, 277ff.; Giinther, Anm. 5, 67 Anm.
171; Kullmann in: Candide Iudex, FS Wimmel, Stuttgart 1998, 163ff,; zu Kallimachos’
'poetischem Programm' vgl. neben Cameron, vor allem 303ff; zusammenfassend 452f.
Hutchinson 77ff. und das wichtige neue Buch von M. Asper, Onomata allotria: Zur Genese,
Struktur und Funktion poetologischer Metaphern bei Kallimachos, Stuttgart 1997, vor allem
246f.
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Genos. Der jeweils verschiedene Stoff bedingt ein verschiedenes Genos und
mithin einen anderen Stil. So wird die Bezugnahme auf den von Kallimachos
in seiner Polemik angesprochene Stilgegensatz moglich und sinnvoll, doch
wird er dabei zugleich gemidB den jeweiligen Bediirfnissen des Dichters
umgebogen.

Das Schema der augusteischen recusatio wird freilich nicht Kallimachos,
sondern eher einer rhetorischen Konvention verdankt, die sich, wie wiederum
Cameron gezeigt hat, auch in hellenistischer Dichtung, freilich erst nach
Kallimachos findet. Der rhetorische Bescheidenheitstopos, auf den die
recusatio zuriickgeht, ist wesentlich dlter. Die recusatio ist fiir den
augusteischen Dichter zunéchst einmal ein Trick panegyrischer Rhetorik.” Die
Aufgabe, den Gegenstand in wiirdiger Weise zu behandeln, als die eigenen
Krifte tberschreitend darzustellen, ist ein aus rhetorischen Handbiichern
wohlvertrautes Rezept fiir das Prooemium einer panegyrischen Rede.’ Das
hohe Alter dieser Gewohnheit 148t sich etwa aus dem thukydideischen
Epitaphios des Perikles belegen’ Ihr Eingang in theoretisch fundierte
Schulrhetorik wird etwa aus dem expliziten Hinweis des Isokrates auf diese
von ithm abgelehnte Gewohnheit erwiesen.'® Horazens kleine Kostprobe eines
Musters zeitgendssischer Panegyrik in der ersten Satire des zweiten Buches
belegt seine Vertrautheit mit derartiger rhetorischer Technik."! Die Herkunft
der recusatio aus dieser rhetorischen Tradition des Bescheidenheitstopos
bedingt nun den gegeniiber der Aggressivitit des Kallimachos so
verschiedenen Ton der augusteischen recusatio. Der in groBer Form zu
behandelnde erhabene Stoff in wird nicht wie bei Kallimachos der
bombastische Stil gegeniiber der eigenen Dichtung abgewertet, seine
Behandlung wird vielmehr als eine zumindest die gegenwirtigen Kriifte des
Dichters iiberschreitende groBe Aufgabe in die Zukunft verschoben oder

7 S.E. Doblhofer, Die Augustuspanegyrik des Horaz aus formalhistorischer Sicht, Heidelberg
1966, besonders 33ff.; M. Puelma-Piwonka, Lucilius und Kallimachos, Frankfurt 1949, 147ff;
D.A. Russell, Criticism in Antiquiry, London 1981, 56.

8 Men. Rhet. 368f., 76. Russell-Willson; weiteres bei Doblhofer op. cit. 35f. mit Anm, 30.

® Vgl Thuc. II 35 (ol jitv moAhol @Y EvBGde elonxéTav 1jdn Enaivolol 1OV TEocdévia T@L
vépwt tov Adyov t6vde.. duol & doxolv v d6xer elvar &vdpdv &yabdv Epywi
yevopévarv £pywe xal dnhotoBar g Tipd, olo kol vOV meQl TOV Tdpov 1évde dnpooiat
nogaoxevaodévia Opate, xal pui &v VL 4vdol moAh@v doethis xvduvedeobar eV TE Xol
XEWQOV eindVvTL MOoTEVORVaL. Yahendv Y 10 petplwg elnely, ev i pdhig xal ) déunoig T
aAnBeiag Befatobrtar); vgl. auch D.A. Russel-N.G. Wilson, Oxford 1981, zu Men. Rhet. 368.
10f.

"% Vgl. Isocr. IV 13 (Tobg ptv yip &ilhovg v Toig mpoowuiows dp® xatampatvovrag Toig
axpoatig %ol teogaciiopévous Uk TOV peAhéviav (nBioeoBa, xal Afyoviag Tovg pv
@g €5 vnoyviov yéyovev avdtolg 1) mopaoxevr, Tolg & d¢ yorendv éomv Tooug Toic

o Aéyoug T peyéBer 1@V ¥pywv £EevpEly).

Hor,, IT 1, 10ff.; dazu Doblhofer, Anm. 7, 22ff.
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einem kompetenteren Kollegen zugewiesen. In der augusteischen Dichtung
kommt es zu einer Verkniipfung von einer sich in héchst subtiler und
differenzierter Weise an Kallimachos orientierenden "Literaturkritik" und
patriotischer Panegyrik, die anderswo in dieser Form nicht gibt.

Ist bereits die Dichtungsapologetik des Kallimachos stark von
literarischen Konventionen geprigt, so gilt dies noch viel mehr von der
romischen recusatio — Dichtung, und wie es falsch ist, Kallimachos’
literarische Polemik biographisch zu deuten," so ist auch fiir die recusatio —
Gedichte der Augusteer hochste Vorsicht geboten. Zwar steht eine
grundlegende vergleichende Untersuchung der biographischen Tradition
lateinischer Dichter, wie Lefkowitz sie fiir das Griechische geliefert hat, noch
aus, ich fiirchte jedoch, sie wiirde recht dhnliche Ergebnisse bringen." Es ist
abzulehnen, AuBerungen des Dichters, die zunichst im Rahmen einer
literarisch-rhetorischen =~ Konvention verstandlich sind, biographisch
auszudeuten, und auf spezifische Anlisse oder auch nur auf einen Druck von
offizieller Seite auf augusteische Dichter zu schlieflen, ein patriotisches Epos
oder bestimmte Formen regimekonformer Panegyrik zu verfassen, und gerade
auch im Falle unseres Horazgedichtes geht ein grofler Teil der
Mifverstindnisse auf die unbegriindete Annahme zuriick, dieses Gedicht
stelle Horazens Antwort auf eine tatsichliche Aufforderung dar, die
kriegerischen Heldentaten des Princeps in einer pindarischen Ode zu
verherrlichen." Die recusatio ist fir den augusteischen Dichter eine
Maglichkeit, das panegyrische Thema im Rahmen seiner Dichtung und seines
literarischen Programms einzubringen und nichts mehr. Der pointierte
Verweis auf die kallimacheische Apologetik erlaubt es den Augusteern, das
Thema der Herrscherpanegyrik und der literarischen Selbstdarstellung in
bemerkenswerter Weise zu verbinden. Diese Einbindung in die dichterische
Selbstaussage verleiht der patriotischen Dichtung der Augusteer einen hohen
Grad an Reflektiertheit und Raffinesse und ermdoglicht zugleich jene
eigentiimliche Spannung zwischen Personlichem und Allgemeinem, die

B Vgl. M. Lefkowitz, The Lives of the Greek Poets, London 1981; Gilnther, Anm. §., 67 mit Anm.
171f. Die lange gepflegte biographisierende Deutung, sollte nach den Arbeiten von Lefkowitz
nicht mehr vertreten werden. Eine immerhin wesentlich reflektiertere biographisierende
Deutung vertritt in neuester Zeit allerdings Cameron, Anm. 6., 185ff.;

13 Zur biographischen Tradition zu Vergil vgl. zuletzt die hervorragende Behandlung durch
N. Horsfall, A Companion to Vergil, Leiden 1995, 1ff. und H.-C. Giinther, Uberlegungen zur
Entstehung von Vergils Aeneis, Gottingen 1996, 63ff,; ferner Naumann in Enc. Virg. V, 571ff.
und Brugnoli ibid., 575fF.

'* So auch noch die immer noch wichtige Interpretation Fraenkels, Das Pindargedicht des Horaz
in: SB Heidelberg, phil-hist. KI. 1932/33, id. Horace, Oxford 1957, 432ff,; in diesem Punkt
zutreffender Wimmel /. cit. Anm. 5, und vor allem Becker, Anm. 51.
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augusteische Panegyrik véllig auBerhalb des Verdachts billiger offiziser
Pflichtiibung stellt.

Wenden wir uns nun wieder Horazens Pindarode zu! Ode IV 2 ist ein
Programmgedicht. Man konnte sagen, da8 die Oden IV I-3 einen Zyklus von
Programmgedichten darstellen, in dem Horaz in 1 das Thema
"Liebesdichtung", in 2 das Thema "patriotische Panegyrik" andeutet; in 3
spricht er von seiner Berufung zum Dichter. Dabei ist der Gang der Pindarode
dem Venusgedicht (IV 1) parallel. Hier wie dort scheint der Dichter zundchst
das betreffende Thema von sich zu weisen und einem anderen zuzuschieben:
"Liebe" dem jiingeren Paullus, "Panegyrik" dem begabteren Iullus. Doch wie
in IV 1 Venus ihre Macht auch iiber den dazu eigentlich schon zu alten
Dichter noch nicht verloren hat, so singt Horaz am Ende von IV 2 trotz seiner
beschriankten Fihigkeiten doch noch ein Siegeslied; und wenn er sich in IV 2
auch den Anschein bloB des bescheidenen Handwerkers gibt, so spricht er in
IV 3 doch voller Stolz von dem Geschenk der Muse, das ihm zuteil geworden
1st.

Betrachtet man die in IV 2 herausgestellte Antithese "grof3e pindarische
Dichtung versus kleine ausgefeilte Dichtung eines fleifigen Handwerkers"
vor dem Hintergrund der kallimacheischen Polemik und der daran
ankniipfenden Tradition, so mull zundchst die Tatsache auffallen, daB bei
Horaz Pindar an die Stelle der abgelehnten Form und des abgelehnten Stoffs
tritt. Fiir Kallimachos ist der Gegenpol seiner Dichtung die konventionell und
mechanisch behandelte GroBform. Pindar ist fiir Kallimachos gerade das
Vorbild eben seiner Dichtungsapologetik, in ihrer Metaphorik sowie in ihrer
polemischen Spitze und dem selbstbewuBten Herausstreichen des eigenen
Ichs."® Dariiber hinaus ist gerade Pindar fiir Kallimachos das Vorbild fiir seine
nicht-epische Art der Mythenerzéhlung'® und nicht nur in der eben erwihnten
victoria Berenices hat er sich unbefangen auf eine Adaption pindarischer
Muster eingelassen.”” Fiir Horaz hingegen ergibt sich ein Kontrast zwischen
Pindar und seinem eigenen Dichten aus der oben beschriebenen verinderten
Perspektive der augusteischen recusatio. Bei Horaz geht es zunéchst um die
Auseinandersetzung mit einem Stoff. In Sachen panegyrische Dichtung, da ist
Pindar anerkanntermaBen die grofle Autoritdt, zumal fiir den Lyriker.
Dagegen bewegt sich Horaz mit seiner Anlehnung an die Formen der
dolischen Lyrik des Alkaios in einem nicht-panegyrischen Genos.

'3'S. unten Anm. 44.

' S. Th. Fuhrer, Die Auseinandersetzung mit den Chorlyrikern in den Epinikien des Kallimachos,
Basel/Kassel 1992, 118ff., 224,

' Vgl. das in der vorigen Anm. genannte Werk Fuhrers.
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Wie stellt Horaz nun sein Verhiltnis als "alter Alcaeus" zu dem gréften
Exponenten panegyrischer Dichtung dar? Der Text unseres Gedichts sagt
zunichst einmal tberhaupt nichts davon, da8 irgend jemand an Horaz mit
dem Vorschlag herangetreten sei, ein pindarisches Lied, gar in pindarischem
Maf zu schreiben. Dies gehort nicht einmal zur fiktiven Situation. Wir héren
auch nicht, dal Horaz es explizit ablehnt, auf pindarische Art zu dichten.
Horaz spricht nur von den Schwierigkeiten, sich in einem Genos zu bewegen,
das von einem Dichter vom Schlage Pindars bestimmt ist.” Und diese
Warnung wird gerechtfertigt mit jener so beriihmten Charakterisierung der
pindarischen Dichtung (Vv. 5-27). Pindars allzu grofler und erhabener
Schopfung steht Horazens eigene Dichtung gegeniiber, eine Dichtung mit
sehr viel bescheidenerem Anspruch.

Auf die Gegeniiberstellung Pindar — Horaz folgt im zweiten Teil der Ode
(Vv. 33-56) ein weiterer Vergleich, der den ersten erginzt und erklart: die
Gegeniiberstellung von Horaz mit seinem jungen Dichterkollegen Iullus.
Iullus, so versichert uns Horaz, wird den Princeps bei der Siegesfeier in
erhabenerem Tone zu preisen vermdgen, als dies Horaz selbst vergonnt
wiare.” In welcher Form Iullus dichten wird, bleibt unausgesprochen und ist
fir Horazens Gedicht irrelevant. Es wird weder gesagt, daB Iullus eine
pindarische Ode schreiben wird, noch dafl er Epiker ist. An eine konkrete
Situation ist liberhaupt nicht gedacht.

Doch nicht nur Iullus wird den Kaiser feiern, auch Horaz will gewif} nicht
beiseite stehen. Soweit seine bescheidenen Krifte neben dem dichterischen
Schwung eines Iullus bestehen konnen, will auch er in Augustus' Preis
einstimmen, ein Preis, der iiberhaupt nicht nur von zwei einzelnen wie Horaz
und Iullus kommen wird, sondemn ein Preis, in dem sich die gesamte romische
Biirgerschaft vereint.”

Der zweite Teil des Gedichts, derjenige liber Iullus und Horaz, erginzt
und erklart den ersten. Horaz wird panegyrisch dichten, d.h. er wird sich in
einem Genos bewegen, das von der iibermachtigen Gestalt Pindars bestimmt
ist. Hinter diesen groflen Vorldufer tritt er bescheiden zuriick wie hinter
seinen jungen Kollegen. Es ist bedeutsam, dafl Horaz von seiner Beziehung

'8 Pindarum quisquis studet aemulari,/ lulle, ceratis ope Daedalea/ nititur pinnis, uitreo daturus/
nomina ponto, Vv. 1-4.

' Concines maiore poeta plectro/ Caesarem, quandoque trahet ferocis/ per sacrum cliuvom merita
decorus/ fronde Sygambros... Vv. 33-36.

2 Tum meae, si quid loquar audiedum,/ uocis accedet bona pars et 'o sol/ pulcer, o laudande’
canam recepto Caesare felix./ aique dum procedit, (Meineke: teque dum procedis codd.), io
Triumphe,/ non semel dicemus, io Triumphe,/ ciuitas omnis dabimusque diuis/ tura benignis,
Vv. 45-52.



38 Hans Giinther

zu Pindar das Wort aemulari gebraucht” Wir begegnen hier nicht dem
Terminus technicus der kaiserzeitlichen Rhetorik als solchem, und eine
Interpretationen, die nur auf einen terminologischen Unterschied zwischen
imitari und aemulari stricto sensu abhebt, greift ebenso zu kurz? wie eine, die
Horazens vermeintliche Ablehnung einer Pindamachfolge auf den formalen
metrischen Aspekt beschrinken wollte.” Die agonale Konnotation von
aemulari weist, jenseits aller literarisch-dichterischen Theorie, zunichst
einmal auf das Konzept des Dichterwettstreits, der auch als literarischer
Topos eine lange Tradition besitzt.”*

Was Pindar anbelangt, so spricht etwa Korinna vom Angriff einer
Dichterkollegin auf den groSen Thebaner,” und antike biographische
Tradition stellt sie selbst in ein antagonistisches Verhiltnis zu Pindar.” Horaz
dagegen will sich nicht auf einen Wettstreit einlassen, weder mit Pindar noch
mit seinem jungen Kollegen. Er steigt nicht auf das Niveau der
Rezitationspoeten seiner Tage herab, die er in der Florusepistel verachtlich
macht,?’ Stiimper, fiir die nichts zihlt als der Erfolg bei der breiten Masse.
Horaz ist nicht wie die Streithihne des alexandrinischen Museums, denen
Kallimachos im ersten Iambus den Spiegel vorhilt, nicht einer der neidischen
Kollegen, deren (@86vog Kallimachos im Apollchymnus verwiinscht.”® Horaz
wird gewil Apoll keine Bdosartigkeiten iiber einen Kollegen ins Ohr fliistern.
Nein, wenn es um Wettbewerb geht, dann zieht sich Horaz von Anfang an
vormehm zuriick wie etwa ein Sophokles im Dichterwettstreit der Frésche des
Aristophanes.”

Insbesondere gleicht die Haltung, die sich Horaz in unserem Gedicht zu
eigen macht, derjenigen, die Theokrit gegeniiber Homer in seiner von
Kallimachos' Ton so verschiedenen 'recusatio’ in den Thalysien einnimmt.*
Doch fiir den romischen Dichter muBl das durch aemulari evozierte Konzept

I Dazu vgl. A. Reiff, Interpretatio, imitatio. aemulatio, Diss. Koln 1959, zu Hor. C. IV 2, 54ff.;
vgl. auch Pasquali, Anm. 1, 120ff.

=< Vgl. Fraenkel, Pindargedicht, Anm. 14, 23; Horace, Anm. 14, 436 Anm. 2.

3 80 J.H. Waszink, "AA" X11, 1966, 118ff. = Opuscula Selecta, Leiden 1979, 175-188.

* S.R. Merkelbach "RhM" IC, 1956, 97-133 = Hestia und Erigone, Stuttgart — Leipzig 1996, 129-
169; West, "CQ" XVII, 1967, 438ff.

3 Cor. fr. 11 LP; vgl. Lefkowitz, Anm, 12, 62ff.

%6 Suda k 2087; vgl. auch Plut. glor. Ath. 347f.

" Hor. Ep. 112, 87ff.

8 Call. h. Ap. 105ff

* Ar. Ran. 786ff.

% Theocr. VII 43ff. (é¢ pot %ol TéxT@V péY anéxBerar 6ong Epevviy Toov Speug xopugdl
teAéoar ddpov ‘Qpopédovrog,/ xal Mowsav Spwviyxeg Soov novt Xiov &owdov/ dvria
roxuvodovreg érdoia poyBlodovri); dazu Hutchinson, Anm, 6, 201ff., Literatur in Anm. 101
und Cantilena, "Eikasmos” 3, 1992, 179ff. und S, 1994, 213ff.
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des Wettstreits mit einem griechischen Vorlaufer an das Prooemium des
dritten Buches von Lukrez erinnern.’' Dort versichert uns Lukrez, seine
Darstellung der epikureischen Lehre in Versen entspringe nicht einem
perversen Bestreben, sich mit dem verehrten Meister zu messen, an seine
Stelle treten zu wollen (Lukrez gebraucht das Wort certare); sie ist vielmehr
Ausdruck liebender Verehrung. Horaz rithmt sich an anderer Stelle, als erster
Alkaios' Aeolium carmen in romische Weisen iibertragen zu haben;” er
spricht von seinem Verlangen, auf der lesbischen Leier zu spielen, er wiinscht
sich, unter die lyrischen Dichter aufgenommen zu werden.” Doch den Titel
eines 'zweiten Alkaios' beansprucht er fiir sich nur in selbstironischer Weise
im Munde eines etwas allzu anmaflend lauten Kollegen, von dessen
selbstgefilligem Gehabe er sich entschieden distanziert.*

Jene ehrfiirchtige Distanz gegeniiber seinen griechischen Vorbildem, die
Horaz auch in unserem Pindargedicht wahrt, ist Ausdruck eines Ethos, das
sich bewullt von dem Anspruch unterscheidet, mit dem ein berithmter
romischer Vorldufer einer Epoche mit einer recht anderen Verhaltnis zu ihren
griechischen Vorbildern sich als Reinkarnation seines grofen griechischen
Vorbildes darstellte.’ Nichts liegt Horazens niichterner Bescheidenheit ferner
als derartige Exzentrizititen. Der grofle Satiriker wiirde sich gewif} nicht dem
Spott aussetzen, den Ennius sich von Seiten eines ironischen und bissigen
Zeitgenossen fur seine Darstellung seiner dichterischen Berufung gefallen
lassen mufite.** Und in der Tat klingt der Spott des Lucilius noch in einer
horazischen Epistel nach.”’

Wir haben einige Zeit darauf verwendet, jenes spezifische Ethos der
horazischen Aussage iiber sein Dichten und sein Verhdltnis zu einem
griechischen Vorbild zu beleuchten, indem wir es vor seinem
literaturgeschichtlichen Hintergrund betrachtet haben, denn die dichterische

N Lucr. 11 Iff, ... te sequor, o Graiae gentis decus, inque tuis nunc/ ficta pedum pono pressis
uestigia signis,/ non ita certandi cupidus quam propter amorem/ quod te imitari aveo, quid
enim contendat hirundo/ cycnis, aut quidnam tremulis facere artubus haedi/ consimile in cursu
possint et fortis equi uis?

32 Hor. C. 111 30, 10ff., dicar... ex humili potens/ princeps Aeolium carmen ad Italos/ deduxisse
modos.

3 Hor. C. 11, 32ff,, si neque tibias/ Euterpe cohibet nec Polyhymnia/ Lesboum refugit tendere
barbiton., quodsi me lyricis uatibus inseres,/ sublimi feriam sidera uertice.

3 Hor. Ep. 11 2, 99; die ironische Aussage impliziert jedoch keine Ablehnung von Properzens
Dichtung, vgl. dazu die im wesentlichen korrekte Interpretation von D. Flach, Das literarische
Verhiltnis von Horaz zu Properz, Gielen 1967, 92ff.

¥ vgl. O. Skutsch, Oxford 1985, zu Enn. Ann. fr. ii-x.

3¢ Lucil. 1189; vgl. F. Marx, Leipzig 1904, ad [.; G.C. Fiske, Lucilius and Horace, Wisconsin
1920, 441.

¥ Hor. Ep. 11 1, SOff.
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Aussage eines Horaz ist stets so reich an Doppelbddigkeit und
hintergriindiger Ironie, daB nur auf der Basis der rechten Sensibilitat fiir das
Ethos der dichterischen persona etwas davon verstanden werden kann. In
allen Aussagen Horazens iiber sein Dichten und seine Berufung zum Dichter
vernehmen wir nie die AnmaBung des Stiimpers, froh, daB ihm "ein Vers
gelang in einer gebildeten Sprache, die fiir ihn dichtet und denkt", noch den
blinden Enthusiasmus dessen, dem seine Eingebung im Taumel einer
gliicklichen Stunde zuflog; aus den niichternen, anscheinend so bescheidenen
Worten Horazens spricht all der Stolz und all die Demut dessen, der sich sein
Dichtertum in eiserner Disziplin und téglicher Mithe erworben hat und der
doch wei}, daB zum wahren Dichtersein etwas gehért, was sich allem
menschlichen Bemiithen verschlieBt. Und so verbirgt sich hinter jener
hoflichen Verbeugung vor dem jungen Kollegen Iullus auch eine ganze
Menge Ironie und absichtlicher Selbstverkleinerung dessen, der sich im
Bewultsein des eigenen Werts etwas 'understatement’ leisten kann.

Auch in der Gegeniiberstellung mit Pindar liegt wesentlich mehr
SelbstbewuBtsein, als die bescheidene Attitiide vorgibt. Horaz lehnt nicht nur
beflissenen Wetteifer mit einem groBen Vorlaufer ab, er gibt sich auch nicht
als dessen zweitklassiger Gefolgsmann. Nein, Horaz wagt es, der Dichtung
des groflen Vorbildes sein eigenes Dichten in all seiner Andersartigkeit
gegeniiberzustellen. Und er tut dies, indem er auf die wohlbekannte
alexandrinische Selbstdarstellung verweist, die sich Kallimachos mit
Berufung auf eben jenen Pindar so selbstbewuf}t zu eigen gemacht hat. Und
wenn die Formulierung und auch die Metaphorik der horazischen Aussage,
d.h. der Schwanen- und noch mehr der Bienenvergleich,”® einerseits auf die
bescheidene Selbstdarstellung Lukrezens® verweisen, so 1aft die Einbindung
dieser Motive in das Schema kallimacheischer Apologetik zugleich implizit
eine Ablehnung der von Lukrez verkiindeten nicht-originellen Nachahmung
durchblicken. Und wenn Horaz, in vollem Emst, dieselbe Bescheidenheit,
denselben Respekt, dieselbe Verehrung gegeniiber einem Groflen der
Vergangenheit erkennen 148t wie der devote Epikurder gegeniiber dem groBen
Meister, so verbirgt sich darunter zugleich dasselbe Selbstvertrauen, dasselbe
Bewulfitsein der eigenen Onginalitdt, das den esoterischen alexandrinischen
Wortkiinstler auszeichnete.

% Multa Dircaeum leuat aura cycnum,/ tendit, Antoni, quotiens in altos/ nubium tractus: ego apis
Matinae/ more modoque,/ grata carpentis thyma per laborem/ plurimum, circa nemus uuidique/
" Tiburis ripae operosa paruos/ carmina fingo., Vv. 25ff.
Lucr. II1 6f., Anm. 38 und 10ff., tuisque ex, inclute, chartis,/ floriferis ut apes in saltibus omnia
libant,/ omnia nos itidem depascimur aurea dicta...
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In gewisser Hinsicht scheint Horaz in unserer Ode kallimacheischer als in
der recusatio seiner friiheren Werke. Hier scheint er ja zunédchst tatsdchlich
gar nicht von einem Stoff zu reden, sondern scheint tatsdchlich auf den
Unterschied zwischen der ausgefeilten Kleinform des soliden Handwerkers
und der groBen, erhabenen Dichtung abzuheben.® Nihe zu Kallimachos zeigt
sich auch in der im Vergleich Pindar — Horaz verwendeten Wasserme-
taphorik” sowie in der im Vergleich Iullus - Horaz auftauchenden Opferme-
taphorik,” Metaphern, die in dieser Kombination direkt auf den kallima-
cheischen Apollohymnus verweisen.®

Freilich, wenn Horaz in seinem Pindargedicht auf die literarische Polemik
des Kallimachos Bezug nimmt, so gewinnt diese Bezugnahme noch eine
weitere Dimension. Horaz gibt unzweideutig zu erkennen, daB das
Instrumentarium dieser Apologetik eben auf Pindar zuriickgeht. Die
Anwendung der Wassermetaphorik auf die Dichtung Pindars im Bild des
Sturzbachs klingt deutlich an ein von Pindar selbst geprégtes Bild an, der sein
Lied mit $8arog poat (N. VI 62f.) vergleicht.” Sie enthiillt geradezu die
pindarischen Urspriinge der Wassermetaphorik in Kallimachos' literarischer
Polemik. In diesem Kontext weist auch der Bienenvergleich auf Pindar.
Selbstverstdndlich ist diese Metapher &uBerst verbreitet. Doch die
Ausgestaltung des Bildes durch Horaz IiBt wiederum einen spezifischen
Passus aus Pindar aufscheinen, in dem Pindar sein Lied als von Blume zu
Blume fliegende Biene darstellt.* Es ist bemerkenswert, da8 Pindar in beiden
Bildern, dem vom Meer und dem von der Biene von demselben Aspekt seiner
Dichtung spricht, d.h. ihrer Themenvielfalt, ihrer plétzlichen Uberginge von
einem Thema zum andern, eben von jenem Aspekt seiner narrativen Technik,
der das Modell fiir Kallimachos' lyrische, allusive, nicht-epische Mythen-
erzdhlung werden sollte.”’

Man konnte sagen, daB Horaz in der Pindarode gewissermaBen in die
Rolle Pindars schliipft, oder besser gesagt, in die eines kallimacheischen

% vg. Vv. 25ff., zitiert Anm. 38.

' Monte decurrens uelut amnis,/ imbres quem super notas aluere ripas,/ feruet inmensusqu ruit
profundo/ Pindarus ore., Vv. 5ff.

2 .dabimusque diuis/ tura benignis./ te decem tauri totidemque uaccae,/ me tener soluet uitulus,
relicta/ matre qui largis iuuenescit herbis/ in mea uota,/ fronte curuatos imitatus ignis/ tertium
lunae referentis ortum,/ qua notam duxit, niueus uideri,/ cetera fuluos., Vv. 5Iff.

B Call. h. Ap. 105ff.

#'S. Poliakoff, "ZPE" XXXIX, 1980, 41-47; Fuhrer, Anm. 16, 252ff.; Giinther, Anm. 5, 52f.
Asper, Anm. 6, 109ff., auch 157ff.

* Vgl. auch N. VII 12; . VII 19; P. IV 298f.

“ Pi. P. X 53f, tyxopiov Yo Hwtoe Tuvov ¢ Aot Akov Gte péliooa BUveL AGyov).
Vgl. Giinther, Anm. 5, 53.

47 S. oben Anm. 16.
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Pindar, d.h. Pindars als Patron kallimacheischer Esoterik und kalli-
macheischen dichterischen SelbstbewuBtseins, als Patron der Originalitat und
Individualitdt kallimacheischer Dichtung. Und die idyllische Einkleidung des
pindarischen Bildes der Biene symbolisiert sozusagen das Eingehen
pindarischer Grofe in die Beschrinktheit der eigenen an den handwerklichen
Idealen der alexandrinischen Dichtung geschulten Inspiration. Doch der
Vergleich mit Kallimachos liefert uns nur die halbe Wahrheit. Bei Horaz ist
die kallimacheische Antithese "handwerklich solide gearbeitete eher kleine
Dichtung versus konventionell und mechanisch gearbeitete bombastische
Grofform" wesentlich verschoben. Bei Horaz geht es um den Gegensatz
zwischen erhabener, inspirierter Dichtung und dem bescheideneren Anspruch
des soliden Handwerkers. Dieser Gegensatz "ingenium versus ars” ist nicht
kallimacheisch, er ist viel eher pindarisch. Sicherlich steht der handwerklich-
technische Aspekt von Dichtung im Zentrum von Kallimachos' poetischem
Programm, doch dort steht er nicht genialer Schlamperei, sondem vielmehr
mechanischer Konventionalitit gegeniiber. Es wire ein groBer Imtum, zu
glauben, alexandrinische Dichtung sei bloB handwerklich im banalen Sinne.
Alexandrinische Dichtung ist keine inhaltslose Spielerei, nur weil sie
romantischen Vorstellung von der tieferen Bedeutung dichterischen Schaffens
nicht entspricht. Horaz war kein Romantiker. Er wufte das.

Die Vorstellung eines inspirierten, gleichsam unter dem Einflu3 einer 8sia
povioe stehenden Dichter scheint bereits in den frithesten dichterischen
Selbstaussagen der griechischen Dichtung auf, wenn von dem speziellen
Verhiltnis des Dichters zum Musichen gesprochen wird.® Und nachdem
derartige Vorstellungen, die schon mit Demokrit in das philosophische
Denken eingegangen waren,* in der philosophischen Dichtungskritik Platons
eine zentrale Stelle einnahmen,” begann dann in der peripatetischen Poetik
und Rhetorik eine neue positive Wiirdigung der emotionalen Wirkung von
Dichtung.® Solche Gedanken haben auch in hellenistischer Literaturkritik
weitergewirkt, wobei die Akzente oft durchaus ganz anders gesetzt wurden,
als wir das aus den jeweils aus einer bestimmten Gelegenheit heraus
gesprochenen Auferungen des Kallimachos kennen. Unsere Kenntnis der
poetischen Theorie des Hellenismus ist zu beschrankt, um die Diskussion im
einzelnen nachvollziehen zu kénnen, doch wissen wir, da} Theorien, die dem

* S.H. Machler, Die Auffassung des Dichterberufs im friihem Griechentum, Gottingen 1963, 9ff.;
G.M.A. Grube, The Greek and Roman Critics, Toronto 1965, 1ff,; Russel, Anm. 7, 69{f;
Sammlung der relevanten Texte in G. Lanata, Poetica pre-platonica, Florenz 1963.

¥ S. Russell, Anm. 7, 72f,; O. Brink, Cambridge, 1971, zu Hor. AP 295-8; A.S. Pease, Urbana
1920, zu Cic. div. I 80, 237f.

%% 3. Russell, Anm. 7, 74fF.

' 'W. Lucas, Oxford 1968, zu Ar. Poet. 1451a22ff. und die folgende Anm.
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emotionalen Aspekt von Dichtung eine wichtige Rolle zuwiesen™ gerade bei
Horaz nachgewirkt haben.

Es ist wichtig, sich diese theoretischen Voraussetzungen bewuBt zu
machen, wenn man von dem Zug zum Erhabenen und Monumentalen und der
Neubewertung des irrationalen Aspekts von Dichtung in der augusteischen
Zeit spricht, wie sie gerade auch im Konzept des Dichters als uates zum
Ausdruck kommt, einem Konzept, in dem sich das Selbstverstdndnis
augusteischer Dichtung in paradigmatischer Weise spiegelt.” Die Geschichte
des lateinischen Begriffs liegt weitgehend im Dunkeln, und die wenigen
Einblicke, die uns in die rémische literarische Theorie der voraugusteischen
Zeit erlaubt sind, gestatten es nicht, die Entwicklung des Begriffes des uates
zum Symbol inspirierten Dichtens im einzelnen zu verfoigen. Es ist jedoch
klar, daBl sich hier eine Reihe griechischer und romischer Einfliisse vereinen,
und die vorhergehende philosophisch-poetische Diskussion verleiht der
Metaphorik der dichterischen Berufung und dem Bild des Musenpriesters bei
Horaz eine Dimension, die es fiir Kallimachos nicht hat.*

Insbesondere aber darf man, wenn man das Verhiltnis der Augusteer zur
literarischen Vergangenheit betrachtet, der EinfluB des sogenannten Attizis-
mus™ nie auBer Acht lassen. Seine Bedeutung zeigt sich gerade auch bei un-
serem Problem, denn Pindar war fiir die attizistische Rhetorik ein poetischer
Hauptvertreter des erhabenen und archaischen Stils* und Horazens Charakte-
risierung der stilistischen Qualititen Pindars in unserem Gedicht sowie seine
eigene Praxis in seinen pindarisierenden Gedichten weisen deutliche
Parallelen zu den Qualititen des erhabenen Stils bei Horazens Zeitgenossen
Dionysius von Halikarnass auf.” Das Bild des Sturzbachs® geht deutlich iiber
die aus Kallimachos vertraute Wassermetaphorik hinaus und steht in der
Tradition bereits bei Cicero nachweisbarer rhetorischer Terminologie, in der

%2 Brink zu Hor. AP 408-18. Vgl.auch Ovids Urteil iiber Kallimachos in Am. I 15, 14, quamuis
ingenio non ualet. arte ualet.

% §.J.K. Newmann, Augustus and the New Poetry, Briissel 1967, 99ff.; id., The Concept of Vates
in Augustan Poetry, Briissel 1967.

>* Neben der Anm. 48 genannten Literatur vgl. dazu auch A. Kambylis, Die Dichterweihe und
ihre Symbolik, Heidelberg 1965.

% 5. Russell, Anm. 7, 48ff., iltere Literatur in Anm. 49; Th. Hidber, Das klassizistische Manifest
des Dionysius von Halikarnass, Stuttgart-Leipzig 1996, 30ff., auch 14ff.; zum Verhiltnis der
augusteischen Dichtung zum Attizismus vgl. auch Gorler (sehr zuriickhaltend) in: Entretiens
Fondation Hard: 25, Genf 1979, 175-211; femer Gelzer, ibid. 11f.

% Vgl. etwa D.H. Dem. 39, 7 (xol mopadelypato 88 adric [sc. the dpyafag xai adotneds
aopoviag] mowmtdv xai peromowdv | T Aloyvhov AéEg SAiyou Selv mdoca xol %

- IMwvddpov, yweig §t uh & Mopbéveia xal €l tiva tovtoig dpofag dmatTel XATOOREVAS).
Vgl. auch Quintilian, Inst. X 1, 61.

Monte decurrens uelut amnis, imbres/ quem super notas aluere ripas,/ feruet inmensusque ruit
profundo/ Pindarus ore, Vv. 5ff.
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das flumen orationis zur abgegriffenen Metapher fiir rednerische copia wird.”
Insbesondere werden in Horazens weiterer Ausgestaltung des Bilds folgende
Standardelemente des erhabenen Stils angedeutet: die nicht dem Sinn und
dem Atem des Sprechers angepaBten Perioden, plotzliche Wechsel der
syntaktischen Konstruktion, sprunghafte Gedankenfolge.*

Feruet (V. 7) geht zunéchst auf emotionale Vehemenz, doch kénnten auch
harsche Klangwirkungen mitschwingen.®' Ungebéndigte Gedankenfiille und
Figurenreichtum.® Spricht aus immensus und profundo ore. Noua uerba per
audaces dithyrambos (V. 10) geht auf kithne Neubildungen; Neubildung von
Komposita wurde bekanntlich als typisches Kennzeichen des
dithyrambischen Stils angesehen.® Numeris lege solutis (V. 11f.) hat der
Interpretation Schwierigkeiten bereitet.* Vielleicht darf man es mit
Dionysius' Bemerkungen iiber den ungepflegten Rhythmus der Klauseln im
archaischen Stil zusammenbringen. Jedenfalls bezieht sich lege solutis nicht
auf die Abwesenheit der metrischen Responsion, sondern auf den weniger

> Vgl. etwa Cic. Acad. I 119; Nat. deor. 11 1 und 20.

® vgl. die Beschreibung des archaischen Stils bei D.H. Dem. 39, 4-6: “Eni tiic Gppoviag Taving
olxelév Zomt wal T Thg mEELSSoug avTovEYOYS Tivag Etvar wal APEAEic xal pijte
ovvognratovoag avtaic TOv volv piite cuppetonuévag T nvetpatt 1ol Afyoviog undé
Y& naganineduact TGV dvopdtwv odx dvayxalols g mEdS THY Umoxewévny dudvoiav
xowuévog und’ eig Beatoirols Tivag xal YAaguoois xatainyovoag gubuois. KaBdhov &€
ye oudt dondletar t© duneplodov {ide 1 ovvBeois dig T mOAAG, dnovitwg &8 mwg xal
Gehdc xal Ti TAEI® ROppaTIXGS RO TEOXEVGOBOL PovheTan, TaQGderyp TOLOVREV TV
axatdoxsvov guowv. El 8€ note dxolovBrioeiev tolg dvemitndevtog ouviBepévoig ndholg
1 nepLddoig f Baoeory evpubuia, td oupPv éx ths atrtopdtov THMe odx drwdsital. Kal
talta & &u tig &doxolag xal alvameds doupoviag 0Tl yopaxTnouoTkd TO wite
guvdéopvoig xofioBar morlols pijt dpbeois cuvéxeory dAN Eotuv G1e xal t@v dvayxaiwy
gLGTTooLy, TO pi) XeoVviLELY Enl TGV aUTOV TTHOoEWV TOV Adyov &AM Bapividx petanimTeLy,
T tfig axnohovBiag T@V mpoeevexféviwv vmepdntin®dg Exelv TV @Edoiy xol Tob
xatallilov, T neguTTds ®ot 1dlwg xal pi) xatd THY VASANYLY §i) BovAnoly TGV TOAAGY
ovlevyvuodal tir uéoua).

Vgl. D.H. Dem. 38, 4 (“Exegov 8t toloftov: dvaxomdis xal dvitotnorypoig AapBaveLy xol
teaxdtntag €v taic ocupmAoxals t@v dvopdtov Emwotvgovcag ThHv &xoljv fouy
BovAeTan).

62 Neben dem oben Anm. 60 zitierten Text auch D.H. Dem. 39, 3 (ITodg dt ot Hubpols xal T
T0Vg oYMUaTLORoUS TOV Evvoil®v yevvaloug elval xal dElwpatinoic ob pévov Tic VONOELS
dhd wol xat avtihy Thv AEELY cuvioTapévoug).

S. H.-G. Nesselrath, Die attische Mittlere Komddie: lhre Stellung in der antiken Literaturkritik
und Literaturgeschichte, Berlin-New York 1990, 250f; B. Zimmermann, Dithyrambos:
Geschichte einer Gattung, Gottingen 1992, 121; M.J.H. Van Der Weiden, The Dithyrambs of
Pindar, Gieben 1991, 13f,; vgl. auch D.H. Dem. 38, 1 (dvépao xofioBar guhel peydloig %ol
paxgoovrrifois xal &v Edpaig doparéol xal nhateloig adtd névra Befnrévai, xobvav
e dELoddywv Epmepuhijyer droplteaBar B tega dnd ThY Erépav).

5 Vgl. Fraenkel, Pindargedicht, Anm. 14, 4.

- Vgl. oben Anm. 60.

61

63
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kompakten und disziplinierten Eindruck der komplexen pindarischen Metren-
vielfalt im Vergleich mit den beschriinkten Strophenformen der dolischen
Lyrik in Horazens normierender Adaption.*

Es folgt eine Aufzahlung der Themen pindarischer Dichtung nach Vorbild
eines Werkekatalogs. Interessant ist, dafl neben den groBen Themen, Liedern
auf Gétter, Heroen, schlieflich Siegesliedern gerade auch die 6pijvol genannt
und in einer Weise charakterisiert werden, die sich durch die Betonung des
privaten, ja erotischen Elements deutlich von den zuvor genannten groflen
Kompositionen abhebt. Hier sei daran erinnert, da Dionysius, wenn er
Pindar als Vertreter des erhabenen Stils nennt, auch davon spricht, da8 Pindar
in den mapBeveia und einigen anderen Gedichten einen weniger schweren Stil
gepflegt habe.

Horazens Worte verraten ein Bewufitsein fiir die Variationsbreite in
Pindars Dichtung, die vom Erhabensten zum eher Privaten reicht.

Horazens Beschreibung der stilistischen Qualititen von Pindars Stil findet
ihre Entsprechung in der Technik seiner eigenen pindarisierenden Gedichte,
die hier nicht behandelt werden kann.® Es muf} geniigen darauf hinzuweisen,
daB die monumentale Wirkung der pindarisischen Elemente in Horazens
Dichtung sich gerade in ihrer Einbindung in eine von klassizistischen rhe-
torischen Kategorien bestimmten Form entfaltet; dabei verhilt sich Horaz
durchaus analog zu Ciceros gemidBigtem Attizismus im Umgang mit der
archaischen und asianischen Rhetorik.® Er unterscheidet sich so in seiner Pin-
darmachahmung grundlegend von seinem dichterischen Vorldufer bei diesem
Unternehmen, von Kallimachos. Kallimachos' Dichtung ist pindarisch im
gewihlten, allusiven Charakter der Mythenbehandlung, in ihrer diskontinuier-
lichen Erzihltechnik. Pindarnachfolge fiihrt zu einer Steigerung des Manieris-
mus, der die pindarischen Elemente in hellenistischer Kleinmalerei aufgehen
146t.° Gewifl auch bei Horaz gibt es Beispiele fiir kallimacheische Pindarre-
zeption,” doch ist dies nur eine der Ebenen, auf denen Horaz sich Pindar
niahrt. Wenn andererseits Horazens Charakterisierung Pindars in unserer Ode
einseitig wirkt, so liegt dies nicht daran, da} Horaz fiir andere Aspekte von
Pindars Dichtung blind war; nein, diese Charakterisierung ist in bewuBter
Antithese zu Pindar als Vorbild kallimacheischer Dichtung gestaltet. Dabei

% S. Giinter, Anm, 5, 53f, id. Ein neuer metrischer Traktat urnd das Studium der pindarischen
Metrik in der Philologie der Paliologenzeit, Leiden, 1998, 168 Anm. 5.

67 S. Anm. 56.

5 Vgl. dazu Highbarger, "TAPA" LXVI, 1935, 222-255; E. Harms, Horaz und seine Beziehungen
zu Pindar, Diss. Marburg 1936, und den bereits erwihnten, Anm. 23, Beitrag von Waszink.

% S.E. Norden, Antike Kunstprosa, Nachdruck, Darmstadt 1958, I 225ff,

3. Fuhrer . cit., Anm. 16.

"Eg. C 12
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1st, wie wir gesehen haben, Pindar als Exponent erhabener Dichtung keines-
wegs Horazens Erfindung. Hervorhebung gerade dieses Elements seiner
Kunst finden sich neben rhetorischer Stiltheorie auch héufig in hellenistischen
Dichterepigrammen.” Daf} die antike Literaturkritik fiir andere Aspekte
pindarischer Dichtung durchaus empfinglich war, konnten wir bereits in den
im vorigen zitierten Bemerkungen Dionysius' von Halikarass feststellen.

Bisher habe ich versucht, Horazens Pindamachahmung aus seiner
literaturgeschichtlichen Stellung zu verstehen; Pindar hat jedoch fiir die
Entwicklung von Horazens Dichtung auch eine persénliche Bedeutung. Es ist
klar, daf3 Pindar fiir den Lyriker Horaz besonders naheliegen muflte, wenn es
um panegyrisches Dichten geht. Solange Horaz in seiner politischen Lyrik zu
den Wirren des Biirgerkriegs Stellung nahm, konnte er sich legitimerweise
ganz in der Nachfolge der minaces Camenae des Alkaios fiihlen, je mehr er
aber in die Rolle des Verkiinders und Verkldrers der augusteischen Res-
tauration findet, desto weniger konnte ihm das Vorbild des Dichters der dura
mala fugae et belli bieten. So wird fiir ithn Pindar der griechische
Bezugspunkt fiir den patriotischen Stoff; pindarisierendes Dichten wird zum
Rahmen nicht nur von Horazens Herrscherpanegyrik, sondern seiner Deutung
romischer Vergangenheit, Geschichte und Gegenwart iiberhaupt.

In diesen Zusammenhang gehort ein letzter Aspekt der nationalen Dich-
tung des Horaz, der unsere Ode als Programmgedicht des vierten Odenbuches
betrifft. Wir haben zu Anfang von der Spannung zwischen Personlichem und
Allgemeinem in der patriotischen Dichtung der Augusteer gesprochen; dies
betrifft das Verhiltnis des dichterischen Ichs zur Gemeinschaft. Ganz in der
Tradition kallimacheischer Dichtungsapologetik leitet Horaz seine Rémero-
den mit einer stolzen Proklamation pindarischer 'Esoterik’ ein, die das eigene
Ich der Masse schroff gegeniiberstellt.”” Nach einem unvermittelten 'pindari-
schen' Neueinsatz (Vv. 5ff.) mit einer zunéchst in unverkennbar pindarischen
Farben gemalten und von einer langen Beispielreihe illustrierten Sentenz
zieht sich das Gedicht am Ende ebenso unvermittelt in den kleinen ganz
privaten Kreis der véllig unpolitischen Lebenswahl des Dichters zuriick.”
Auch das ist pindarisch und erinnert etwa an die SchluBwendungen der ersten

2 vgl. Anth. gr. V1I 34, (Antipater), dazu M. Gabathuler, Hellenistische Epigramme auf Dichter,
Diss. Basel 1937, 39, 99f.

? Odi profanum uolgus et arceo./ fauete linguis: carmina non prius/ audita Musarum sacerdos/
uirginibus puerisque canto, C.1 1, 1-4.

" Quodsi dolentem nec Phrygius lapis/ nec purpuratum sidere clarior/ delenit usus nec Falerna/
uitis Achaemenidumque costum,/ cur inuidendis postibus et nouo/ sublime ritu moliar atrium?
cur ualle permutem Sabina/ diuitias operosiores? Vv. 411}
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Olympie™ oder der dritten Pythie.”® Dabei wird die individuelle Lebenswahl
des Dichters in all ihrer Absonderung von den vielen zum Paradigma
sittlichen Verhaltens allgemein. Verbunden sind persénliches Dichtertum und
politische Gemeinschaft durch die ordnungsstiftende Macht des Musischen,
wie Horaz sie in seinem Musengedicht in Anlehnung an Pindar gestaltet hat.”

Im vierten Odenbuch ist alles ganz anders, und damit findet tatsichlich
auch eine Abkehr vom pindarischen Modell statt, die Horaz am Ende der
Pindarode ankiindigt. Der Dichter gibt sich nicht mehr als der pindarische
Mahner der Romeroden, er will, wie er selbst bekennt, in der Menge der
Biirger untertauchen, nur noch als einer unter vielen erscheinen.” Sprecher
einer Gemeinschaft zu sein, oder jedenfalls ihrer melior pars, das hatte der
junge Horaz einmal in einer kiithnen literarischen Fiktion und seiner friihesten
politischen Dichtung gewagt.” Er hat es nicht wiederholt. In den Augustus-
gedichten des vierten Odenbuches bedarf Horaz keiner literarischen Fiktion
mehr, auch keiner poetisch-philosophischen Legitimation. Hier spricht nicht
mehr der mit einer besonderen Weihe begnadete eine zu den vielen, noch
spricht einer fiir die vielen. Horaz spricht fiir niemanden, nur fiir sich selbst
ganz personlich, als einer unter vielen, als einer der den privaten Gefiihlen
und Gedanken eines einfachen rémischen Biirgers Ausdruck verleiht. Der
Dichter wendet sich nicht an die Gemeinschaft, er wendet sich als einer aus
der Gemeinschaft an den Herrscher.

Horaz ist seinen ganz eigenen Weg gegangen zwischen neoterisch
verstandenem kallimacheischem Dichtungsideal und den Anspruchen einer
klassizistischen Monumentalitat. Vergil hat die Herausforderung angeno-
mmen und zuletzt den Schritt zur GroSform gewagt, und er hat ihn im
Prooemium des dritten Georgikabuches mit einer 'antikallimacheischen'
recusatio angekiindigt. Horaz hat Zeit seines Lebens um einen Ausgleich
gerungen, den groBen Stoff in seine ganz personliche Art des Dichtens hinein-
zunehmen. In den Augustusgedichten des vierten Odenbuches hat er zu einer
letzten Einfachheit gefunden, die ganz ihm gehort, und die bei aller Dichte
der darin enthaltenen literarischen Beziige keiner Legitimation von auBien
mehr bedarf. Wie Horazens Pindargedicht so verweist auch Vergils letzte
recusatio durch ihr kallimacheisches Gewand hindurch auf die dahinter-

5 Pi. 0. 113ff. (t&Ahowor & &AAoL peyGAout T & Eoyxatov xopu@obtal/ BactheboL. unxéti
nantalve xépowov./ ein of te Toltov VYol xodvov nately,/ ¢ué T T000Gde Vinapdpoles/
SpuAelv mpdpavrov cogiarl xab * “EAlavac ¢6vra mavtdl).

% Pi. P 107ff. (opukode v opuxpol, péyag &v peydholy/ Eocopar, OV & dpgéxovy aiel
poo.oiv/ dalpov doxfjow xat’ épbv Bepansluy paxavay).

77 ygl. Fraenkel, Horace, Anm. 14, 237ff.

78 S. oben Anm. 20.

™ Jamb. XVI; vgl. Fraenkel, Horace, Anm. 14, 42ff., 250, 453.
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stehende Gestalt Pindars.** Doch Vergil blickt in die Zukunft. Horaz blickt
zuriick. In der Ode IV 2 steht aus dem Venusgedicht noch immer das Bild des
alten Dichters im Raum. Und wenn Horazens Aufzéhlung pindarischer
Themen auch an die Thematik seiner eigenen pindarischen Gedichte erinnert,
so ist dies auch eine Art Bilanz. Vor allem jedoch lebt diese letzte dichteri-
sche Selbstaussage aus den Beziigen auf frithere Aussagen zum eigenen
Dichten und nicht zuletzt zu dem Selbstbekenntnis Vergils. Wer dichte am
Anfang unserer Ode nicht daran, da} der uates, den Bacchus seine Gesénge
gelehrt hat, es einst ein dulce periculum genannt hatte, im Gefolge des Gottes
Augustus' Ruhm zu verkiinden?®' Dal} er selbst einst davon getraumt hatte,
sich auf den Schwingen des Schwans iiber den Bosporus zu erheben, Daeda-
leo notior Icaro?® Ja, dieses Echo seiner so bizarren einstigen Vision 1aft
schon gleich zu Anfang die heimliche Ironie des alten Dichters sich selbst wie
seinem jungen Kollegen gegeniiber durchscheinen. Gewif, wen sich die Muse
bereits bei der Geburt erwithlte, der wird auch im Alter nie pet' apoveiag le-
ben, doch Apollos Siegerkranz, den der Dichter der ersten Odensammlung
einst fur sich beansprucht hatte,* der gebiihrt jetzt einem andern. Gewif}, der
yépwv o186 hat es noch nicht verlernt, sein kaAdivikov zu singen, doch die
allzu kithnen dichterischen Hoéhenfliige will er jetzt Jiingeren tiberlassen. Und
hatte der Mann von Ofanto einst von seiner Leistung in Worten gesprochen,*
die an die stolzen Hoffnungen des Sohnes von Mantua erinnern, der ver-
sprach, seinen Tempel fiir Caesar in einem Hain an den Ufem des Mincio zu
bauen,® so fliegt jetzt eine geschiftige Biene aus Apulien um die Blumen an
den Ufern der FluBlandschaft des Tibur,* ohne doch so hoch hinaus zu wollen
wie der pindarische oder der vergilische Schwan. Und durfte der stolze Dich-
ter des Gedichtes vom Landbau sich einst freuen, dem Kaiser bald noch
prachtigere geschlachtete Stiere zum Opfer zu bringen,” so ist sich der
bescheidene Gutsherr des Sabinum sicher, dal ein Kélbchen aus seiner
kleinen Herde dem Herrscher kaum weniger willkommen sein wird.*

% S. Thomas /. cit., Anm. 4.

8! Hor. C. 11125, 18-20.

82 Hor. C. 11 20.

3 Hor. C. 11 30, I5f.

8 Hor. C. Il 30, 10ff, dicar, qua uiolens obstrepit Aufidus/ et qua pauper aquae Daunus
agrestium/ regnauit populorum...

8 Verg. G. Il 12ff., primus Idumaeas referam tibi, Mantua, palmas,/ et uiridi in campo templum
de marmore ponam/ propter aquam, tardis ingens ubi flexibus errat/ Mincius et tenera praetexit
harundine ripas...

% vgl. Anm. 38.

¥ Verg. G. Il 211f.

8 vgl. Anm. 42,
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Hans Giinther (Freiburg)
VECCHIAIA E MORTE NELL'ELEGIA LATINA®

Vecchiaia e morte sono un tema della poesia erotica sin dai primi esempi di
poesia amorosa greca a noi pervenuti. Sono famosi 1 versi di Mimnermo sui
detrimenti della vecchiaia, sui suoi effetti negativi sui divertimenti dell'amore
e sul preferire la morte anziche una vita triste senza le gioie di Afrodite (Fr. 1
West). Anche il contrasto tra un amante vecchio ed un oggetto d'amore
giovane sembra essere un tema assai antico. Componimenti, in cut un uomo
parla ad una ragazza ancora troppo giovane per l'amore, si trovano tra i
frammenti di Anacreonte (346) ed il motivo € molto comune nell'epigramma
ellenistico, per ragioni ovvie soprattutto in contesti omosessuali, dove
l'innamorato avverte una giovane vittima ritrosa che presto verra l'eta in cui
non sara piu attraente'. Frequente ¢ anche il tema dell'insulto di una donna
vecchia, abbinato, a volte, all'accenno che, quando era ancora giovane, non
era disponibile. Entrambi 1 motivi Ii troviamo rispecchiati nel famoso
Archiloco di Colonia (Fr. 196a West). Li il poeta gioca sullo sfondo di questi
motivi e 1t inverte in modo ostentato: una ragazza giovane respinge un uomo
indicandogli ironicamente un'altra ragazza gia matura e disponibile, che perd
per 'uomo ¢ gia troppo vecchia e viene descrifta abbastanza sfavorevolmente.

Se ci rivolgiamo ai modelli immediati della elegia amorosa dei romani il
tema della morte & ovviamente molto preminente nella Lyde di Antimaco, che
€ in un certo senso 'archetipo della elegia amorosa dell'ellenismo € cosi anche
dell'elegia amorosa latina’>. Come nella Lyde di Antimaco, il tema della morte
¢ anche alla base della Bittis di Fileta che & uno dei modelli esplicitamente

11 presente articolo & il testo di una conferenza tenuta all'Universita di Venezia. Ringrazio gli
amici e colleghi, in particolare Mario Geymonat, della ospitalitd offertami e della proficua
discussicne.

' Cfr. Giinther, Lexis 16, 1996, 68 Anm. 42.

? Cfi. Ginther, Hellenika 48, 1998, 18, 23.
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citati come tali dagli elegiaci romani, anche se non sappiamo quasi niente
della forma e del contenuto dell'opera. In entrambi i casi, cio¢ sia nella Lyde
sia nella Bittis, lo sfondo personale del ciclo di componimenti erotici € la
morte della donna del poeta ed il suo tentativo di consolarsi con le storie
d'amore infelici di personaggi mitologici. Cosi, la morte dell'amante sta al
centro dell'elemento personale dell'elegia romana in quanto ereditato
dall'elegia amorosa ellenistica. Questa eredita & un fattore che contribuisce al
concetto romantico e malinconico dell'amore, che domina l'elegia latina e del
quale parlero pit avanti.

Nella poesia augustea sia il tema della morte sia quello della vecchiaia ¢
uno dei temi centrali della poesia di Orazio, e percid gioca anche un ruolo
importante nella sua poesia amorosa. Per quanto riguarda l'elegia, mi sembra
che nel trattamento del nostro tema ci sia una marcata tra Tibullo e Properzio.
In Properzio la morte € un motivo centrale, il tema della vecchiaia invece ¢
quasi assente’. Ci0 si spiega, a quanto pare, facilmente con il fatto che la sua
poesia ¢ quella di un poeta giovane che esprime la situazione emotiva di un
amore giovane®. Per questo il tema della morte normalmente non ¢ abbinato
alla vecchiaia, come anche il pensiero della fugacita della vita ed il motivo del
carpe diem, tanto preminente in Orazio e cosi naturale in un contesto
amoroso, appare raramente {(ad es. II 15). Nell'elegia properziana il tema della
morte appare quasi esclusivamente in una forma, cio€ come morte per amore,
ed € uno dei temi pit caratteristici € quasi programmatici della sua poesia. Mi
occuperd di questo motivo e della sua importanza per il concetto dell'amore
nell'elegia latina piu avanti®. Vorrei prima fare qualche osservazione riguardo
l'uso della tematica della morte e della vecchiaia in Tibullo, in cui la
situazione € del tutto diversa: entrambi 1 temi appaiono nella stessa misura ed
il trattamento del secondo, cio¢ della vecchiaia, € ovviamente influenzato dal
suo amico Orazio. Inoltre, si pud osservare una grande diversitd di motivi_
riguardo la nostra tematica.

Tibullo parla della morte in cinque passi: I 1, 59sgg,; 3, 1sgg.; 10, Isgg. e
33sgg.; 11 4, 43sgg., 6, 29sgg,; € anche della vecchiaia: I 1, 71sgg., 4, 27sgg.;
6, 77sgg,; 8, 47 e passim; 10, 39sgg. Tibullo affronta la morte in modo
abbastanza originale, sebbene la sua originalitd non si mostri in superficie.
Non voglio soffermarmi qui sul 10, in cui la morte fa soltanto parte della
maledizione della guerra in modo convenzionale, anche se Tibullo la connette
con il tema della vecchiaia in modo assai interessante (vv. 39sgg.). In un altro

? Cfr. Giinther, CQ 47, 1997, 506sg.

* Il primo libro & l'opera di un ventenne, il secondo di un venticinquenne, il terzo fu pubblicato da
un ventottenne.
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passo, II 4, 43sgg., appare un motivo che spicca anche in Properzio, cio¢
l'osservazione che una donna infedele non avra nessuno che la rimpiangera
dopo la sua morte. Questo motivo rientra nel contesto delle fantasie del poeta
sulla morte dell'amante e soprattutto sulla propria morte e sulla permanenza
dell'amore oltre la morte. Questo tema ‘romantico' & caratteristico per il
sentimento dell'elegia ed & del tutto assente nella lirica del realista Orazio.
Una tale fantasia abbastanza elaborata ¢ presente in Tibullo I 57sgg.
Troviamo qui, nella poesia introduttiva del libro, il tema della morte per
amore affrontato in modo assai simile all'elegia introduttiva del secondo libro
di Properzio e all'elegia II 13, che a mio avviso fu originariamente la poesia
introduttiva del terzo libro, che nella nostra tradizione ms. & unito al libro
secondo’. Dopo la confessione di aver passato tutta la vita dedicata
completamente all'amore (insieme ad un rifiuto per le imprese militari oppure
per una poesia di argomento bellico) troviamo in tutte € tre le elegie la morte
come complemento dell'amore ed idee sulla vita dopo la morte’. Caratteristico
per Tibullo € che solo lui si sofferma cosi a lungo sul processo del morire in
compagnia dell'amante e passa soltanto alla fine brevemente al lutto
dell'amante dopo la morte del poeta e al suo fedele ricordo (vv. 67sgg.), un
motivo che viene trattato ampiamente da Properzio (II 13, 27sgg.). A
differenza di Properzio, Tibullo affronta anche il motivo della fugacita della
vita, per giungere al monito oraziano del carpe diem (1 1, 69sg,). Inoltre,
introduce il tradizionale motivo dell'ammonimento alla vecchiaia, nella quale
diventa impossibile godere I'amore (vv. 71sgg.). E' da notare che quest' abile
combinazione di diversi motivi si inserisce benissimo nella situazione dell’
elegia: 1l tema ¢ un felice idillio campestre ed una lode della vita semplice in
campagna assieme con l'amante fedele, un tema caro a Tibullo che in
Properzio invece & pill marginale®.

In T 3 il tema della morte appare, come in I 10, nel contesto
dell'opposizione tra vita militare e quella pacifica, tranquilla dell'amante.
Troviamo il tema del pericolo di morte in naufragio; esso € conesso con il
tema dell'amore tramite il fatto che il poeta ¢ andato via con una spedizione
militare contro la volonta della sua ragazza (vv. 9sgg., 211sgg.). Properzio
adatta questo tema, che appare in modo piu semplice in Tibullo, pit di una
volta e sempre in modo molto raffinato. Alla fine del primo libro (I 17) lo usa
come un addio all'amore. II poeta deluso dall'amore si sente respinto € solo, €
naufrago su un'isola e contempla, dopo la morte del suo amore, anche la
propria morte fisica. C'¢ un intreccio raffinato tra realta e metafora, che ¢

S Cfr. Giinther, Quaestiones Propertianae, Leiden 1997, 6sgg., in particolare 9sg.
7 Con Tib.I 53sgg. cfr. Prop. I 1,47sgg, 19sgg.; I 13, Isgg.
® Cfr. I119; anche I 1.
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caratteristico di tante altre poesie di Properzio e meriterebbe una ricerca
approfondita®. Ovviamente il naufrago appartiene alla metafora marina, molto
diffusa in contesti erotici'. Properzio gioca abilmente con l'intreccio tra
metafora e situazione reale del naufragio. Egli riprende il tema di I 19 in
un'altra elegia conclusiva, III 24/25 che esaminerd pil dettagliatamente piu
avanti'',

Ritornando a Tibullo, & da notare che nel contesto di fantasie sulla morte I
3 esprime prima la speranza che al poeta, quale fedele servo dell'amore, spetti
una vita beata nei campi elisi (vv. 57sgg.), un motivo che in Properzio €
riservato piuttosto alla bella ragazza, che dopo la morte gode la compagnia
delle bellezze della mitologia (II 28, 25sgg.; IV 7, 55sgg.). Tibullo parte dal
pensiero che I'amante fedele venga premiato col paradiso, mentre I'amante
infedele venga punito con l'infemo, e pud pertanto concludere con il monito
all'amante di restare fedele al suo ricordo (I 3, 83sgg.). II 4 ¢ meno
intressante: contrappone la morte della ragazza avida nella vita a quella della
ragazza non avara. Cid si inserisce nel contesto del comune motivo della
maledizione della tomba di un malfattore, un motivo che troviamo adattato al
contesto erotico anche in Properzio (IV 5).

Molto originale & perd la commovente immagine della morte della piccola
sorella dell'amante in n 6, sopra le cui ossa il poeta supplica 'amante di non
essere troppo dura con lui (vv. 29sgg.). E' quasi una prolessi delle poesie sulla
morte di giovani e bambini del romanticismo. Questo passo costituisce forse
il luogo piu illustrativo del tratto romantico-sentimentale caratteristico che
l'elegia di Tibullo e Properzio da alla tematica della morte ed & anche
I'elemento che distingue maggiormente l'elegia latina dai suoi modeili greci.

Per quanto riguarda la vecchiaia, Tibullo adotta in I 4, 27sgg. il motivo
tradizionale della fugacita del tempo, come trucco persuasivo di fronte ad un
giovane oggetto di desiderio, in modo cosi sottile che ci ricorda chiaramente
il modo in cui Orazio lo usa nella sua poesia, in particolare in C. II 5. Come
in Orazio, il monito a pensare alla fugacita della vita e a non aspettare troppo
¢ rivolto in primo piano al giovane amante, in realta pero si riferisce piuttosto
all'innamorato stesso, che, essendo piu vecchio, ha molto meno tempo da
perdere della sua giovane vittima.

In Properzio, come ho gia detto, il tema della morte appare piuttosto in
una sola forma con diverse ramificazioni e mi limito a sottolineare gli
elementi particolarmente caratteristici. Properzio parla soprattutio della morie

> Cfr. intanto Gilnther, SBAW phil.-hist. Klasse 1997, 2 S. 37ft.
' Cfr. Murgatroyd, CQ 45, 1995, 9-25.

'""P. 000.

' Cfr. Giinther, n. 3, 505sg,
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per amore, € spesso € una morte prematura. Cosi il motivo trova il suo posto
naturale verso la fine del libro. II ciclo elegiaco properziano, come ¢ ben noto,
ha una struttura pseudodrammatica, che per cosi dire racconta la storia
dell'amore del poeta dall'inizio, cio¢ dall'innamoramento, fino alla fine, cio¢
alla separazione®. Nei componimenti finali del primo libro, che parlano della
delusione del poeta abbandonato dalla sua donna, troveremo sia il desiderio di
morte sia la dichiarazione di un amore eterno che supera ogni delusione,
persino la morte. Al contrario, nell'ultima poesia del ciclo erotico in senso
stretto, cio¢ in 1 19, la morte del poeta diventa il simbolo della morte
dell'amore e cosi il simbolo della fine del libro di poesie amorose. Motivi
simili si trovano anche nelle elegie II B € 9" che a mio avviso costituiscono la
fine dell'originale libro II".

Se la morte per amore acquista una funzione quasi programmatica, ¢
plausibile che appaia anche nei componimenti programmatici all'inizio dei
libri elegiaci. Abbiamo trovato infatti il motivo della morte per amore in
Tibullo I 1 e ho gia fatto riferimento a due elegie introduttive properziane, II
1 e Il 13. Properzio II 1 e II 13 sono molto simili'®: in tutte € due c'¢ una parte
che parla della vita del poeta, del tutto dominata dall’amore per la sua donna ¢
dalla sua poesia amorosa (II 1, 1sgg., 47sgg.; 11 13, 1sgg.). Come la morte per
amore alla fine del primo libro era il simbolo della fine della poesia erotica,
cosi la vita nell'amore diventa nelle elegie introduttive il simbolo della
dedizione totale del poeta alla poesia erotica e del suo rifiuto di ogni altro tipo
di poesia. L'essere assorbito del tutto dall'amore trova il suo corrispettivo
nella seconda parte, in cui persino la morte del poeta appare ancora dominata
da questo amore, un amore che eventualmente potrebbe superare anche la
morte stessa (I1 1, 71sgg.; I 13, 17sgg.).

Per 11 motivo della morte per amore si trovano, per quanto ne sappiamo,
pochi paragoni nella letteratura greca. Lo troviamo ovviamente in storie di
mogli fedeli che seguono il marito nella morte (come ad es. Laodamia). Un
interessante precursore della morte per amore di un uomo & quella di Emone
nell'Antigone di Sofocle, citato come esempio in un'elegia properziana
(I 21sg.). Nell' elegia latina pero il tema assume una dimensione sentimentale
— romantica assente nel greco, e non a caso gioca un ruolo centrale come
motivo programmatico. Esso esprime in modo particolare il sentimento pit
caratteristico dell'amore elegiaco. Ho definito una volta il concetto dell'amore

B Cfr. M. Ttes, De Propertli elegliis inter se conexis (Diss. Gottingen 1908), G. Petersmann,
Themenfiihrung und Motiventfaltung in der Monobiblos des Properz, Grazer Beitrdge Suppl.-
Bd. 1, 1980; Giinther, n. 6, 12sg. n. 39.

118, 17sgg.; 9, 37sgg.

B Cf,n. 7.

' Cfr. Giinther, n. 8, Osg.
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nell'elegia romana come concetto romantico-malinconico dell'amore’. Pil
superficialmente si potrebbe anche dire: l'amore dell'elegia romana ¢
essenzialmente serio e piuttosto infelice™. Anche nella poesia greca,
innanzitutto in quella ellenistica, che potremmo considerare modello
immediato dell'elegia romana, troviamo il concetto di un amore appassionato
e insoddisfatto che travolge l'uvomo e lo rende infelice. Carattenstico per
I'elegia romana & che questo concetto viene sentimentalizzato ed idealizzato.
L'amore insoddisfatto ed infelice diventa l'espressione di un atteggiamento di
vita che tende ad una fuga dalla realtd quotidiana e volgare in uno spazio
libero ideale, diventa quasi l'espressione di un tendere verso un ideale
irraggiungibile. Se cerchiamo paragoni pii vicini a noi nel tempo per
l'esperienza psicologica che sta alla base dell'atteggiamento emotivo
dell'amore elegiaco, credo si possa far riferimento alla grande passione del
romanticismo, in particolare di quello francese, che a mio avviso ha tanto in
comune con l'amore elegiaco, anche per quanto riguarda l'influsso del
modello sentimentale letterario sulla vita e sull'atteggiamento sentimentale
reale. Quest'esperienza psicologica € caratterizzata dalla convinzione che
'amore aspira sempre ad un sentimento altruista senza nessuno scopo
materiale; ¢ il desiderio di essere amati soltanto per se stessi € per nient'aitro e
di amare a sua volta l'altro soltanto per se stesso. Nell'elegia romana questo
desiderio trova la sua espressione nel topos del poeta povero che — a
differenza del rivale ricco — non ha da offrire nient'altro alla sua donna che i
doni dello spirito e del cuore, cio¢ la sua poesia ed il suo amore genuino.
L'amore in realtd non pud mai essere completamente altruista e percid questa
aspirazione ¢& condannata al fallimento, e quanto pii & intensa
quest'aspirazione, tanto pil acutamente fallisce. L'elegia di Properzio &
dominata totalmente da questo fallimento. Il poeta vive proprio in questo
fallimento la sua aspirazione all'amore ideale, persuadendo se stesso —
nonostante il fatto che venga respinto dalla sua donna e nonostante il fatto che
questa donna non meriti il suo amore — ad amarla fino alla morte, anzi oltre la
morte; e cosi, in questa illusione il poeta vive nel quel grande sentimento cui
aspira e che gli viene negato dalla sua donna.

Properzio ha espresso il significato di questo concetto fondamentale per la
sua poesia amorosa con particolare chiarezza e consapevolezza nell'elegia
finale del terzo libro, in cui si riferisce esplicitamente alla sua poesia amorosa
finora composta. L'elegia III 24/25 — che nonostante in alcuni mss. sia divisa,
costituisce indubbiamente un unico componimento'® — & un addio all'amore —

'7 Cfr. Giinther, n. 9, 42.
'8 Cfr. anche Giinther, n. 2, 13sg.
"% Cfr. Giinther, n. 9, 8sg.
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al contrario dell'elegia finale del primo libro un addio ormai definitivo. In
questo componimento Properzio si riferisce, soprattutto nella prima parte,
esplicitamente a singoli passi dei suoi componimenti precedenti e inverte tanti
dei motivi centrali della sua poesia®. In particolare, III 24/25 comincia con un
riferimento all'inizio dell'elegia introduttiva del primo libro (I 1, 1-4) con cui
Properzio aveva aperto a suo tempo la sua poesia erotica € con cui aveva
presentato il suo concetto dell'amore elegiaco, quell'amore a cui ho accennato
precedentemente, cioé un amore per definitionem insoddisfatto che domina
tutta la vita e tutta la poesia del poeta. In III 24/25 il poeta respinge
quest'amore ¢ si libera da esso. Il poeta di III 24/25 si ¢ liberato, non & piu
schiavo di una donna superba. E' caratteristico per quest'elegia che — a
differenza di altre elegie programmatiche — il rifiuto del passato rimane —
almeno in superficie — piuttosto sul livello per cosi dire personale?; € un
addio del poeta all'amore o meglio ad un certo tipo di amore. Il poeta non
parla di un passaggio da un certo concetto poetico o contenuto ad un altro,
come ad esempio nell'addio fallito alla poesia amorosa in II 10. In III 24/25
non parla mai del progetto di continuare a scrivere nel futuro poesie su
un‘altra tematica, ad es. poesia nazionale. IIT 24/25 assume il suo significato
programmatico soprattutto per la sua posizione alla fine del libro. Soltanto in
due distici all'inizio e alla fine il poeta parla della sua poesia, a quanto pare,
soltanto en passant, in realta perd in modo molto emblematico. Nel secondo
distico 1l poeta spiega perche la donna non pud piti contare sul suo amore
incondizionato. Lui si vergogna di aver lodato la bellezza di Cinzia nella sua
poesia (versibus insignem te pudet esse meis). Percheé si vergogna? Il distico
seguente ce lo dice: perche Cinzia in realta non & stata mai cosi bella come il
poeta pensava. Se rivolgiamo perd uno sguardo pill attento al verso, esso non
ci dice solo questo, Properzio nei1 vv, 5sg. dice: mixtam te varia laudaui saepe
figura,/ ut, quod non esses, esse putaret amor; dice allora, che egli nella sua
poesia aveva creato un'immagine della sua donna cosi ideale che lui stesso, il
suo amore stesso credette in questa finzione ideale, non corrispondente perd
alla realta. Perch¢ allora il poeta si € liberato dal suo amore incondizionato e
da quale amore si ¢ liberato? Si € liberato, perché ha capito proprio la
situazione emotiva su cui si fonda l'amore elegiaco da me descritto: ha capito
che I'amore finora celebrato dalla sua poesia ~ e possiamo pure aggiungere
dalla sua vita — fu basato su un autoinganno volontario: fu basato sulla
creazione di un ideale che era solo una finzione e sull'autoinganno di poter

vivere un grande sentimento che per definitionem poteva soltanto essere
tllusorio.

20 Cfr. Giinther, 1. cit. 13sg,
2! Cfr. Giinther, 1. cit. 64sgg.
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In vista di quale alternativa il poeta si € liberato da questo amore? Quale
conseguenza ci presenta come frutto del suo atteggiamento nuovo? Il poeta ha
sperimentato, come dice nei vv. 11sg., il naufragio del suo amore?. Una volta
si era adattato a questo naufragio, non voleva uscime € viveva in questo
naufragio l'illusione della sua grande passione. Ormai 1'ha lasciato dietro di sé
e si dedica alla Mens bonu, alla dea della sana ragione. Ho mostrato altrove®
che l'uscita dal naufragio e la dedizione alla dea della mente sana
costituiscono un riferimento esplicito alla poesia amorosa di Orazio, cosi
come nel terzo libro in generale sono numerosi i riferimenti ai carmi di
Orazio. Properzio qui si riferisce esplicitamente ad Or.C.I 5 e IIl 26 dove
Orazio propone il suo concetto 'filosofico' dell'amore. Orazio propone di
rinunciare ai grandi sentimenti, propone di accontentarsi di amori facili senza
coinvolgimento sentimentale troppo impegnativo. Che cosa significa allora
I'elegia III 24/25 in quanto elegia programmatica della poesia di Properzio?
Non significa un addio alla poesia amorosa in generale. Non significa un
addio al suo programma poetico di allora. Properzio scrivera poesie amorose
anche in seguito, nel quarto libro. No, III 24/25 significa piuttosto un addio ad
una poesia amorosa che celebra la grande passione per una donna come scopo
unico della vita e come fuga dalla realtd in un'idealita illusoria; e percid
quest'elegia non parla di concetti poetici. Non € un addio ad un concetto
poetico, € solo 1'addio ad un certo contenuto di poesia erotica, ad un certo
concetto d'amore che il poeta ha ormai superato.

In quest'elegia profondamente ispirata da Orazio non a caso appare il
passo piu esplicito in cui Properzio parla della vecchiaia, cioé nei vv. 25,
3sgg., soprattutto 11sgg. Properzio conclude l'elegia nel solito modo delle
elegie sulla separazione dalla donna con un ammonimento che la donna non
trovera mai piu un amante cosi fedele (25, 4). Qui lo unisce ad un motivo
comune ¢ presente anche in Orazio (Epod. 8 e 12; C. IV 13), quello della
derisione di una donna vecchia e non piu attraente. Properzio da al motivo
della vecchiaia, finora ignorato da lui, un colore speciale che si addice
perfettamente alla situazione dell'elegia ed eleva quel motivo comunissimo
dal banale. Lo fa soltanto en passant in modo molto implicito, simile al suo
modo di operare nei vv. 24, 5sgg®. La vecchiaia, dice nei vv. 11sg. venga per
Cinzia celatis annis: alla fine verra comunque, senza rimedio, anche se Cinzia
per tanto tempo avra nascosto il fatto di stare invecchiando. Egli, dunque,
conclude con un monito da parte dell'amante che si ¢ liberato della sua
illusione riguardo la bellezza di Cinzia, come Properzio aveva detto all'inizio

2 per il testo cfr. Giinther, 1. cit. 32,
2 Cfr. Giinther, 1. cit. 40sgg.
2 Cfr. Gunther, 1. cit. 31.
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dell'elegia. Lo svanire di questa illusione significa che ormai vede la sua
donna spogliata dall'aura dell'ideale, di cui finora I'aveva vestita il suo amore,
e vede la sua donna, che ormai non & pill tanto giovane, in tutta la sua banalita
carnale, che descrive nei vv. sgg. Properzio esprime qui — nel suo unico
riferimento pit lungo alla vecchiaia —, per quanto mi consta, per la prima
volta quel sentimento, che spicca spesso nella letteratura amorosa moderna —
ricordo soltanto il Trionfo della morte di D'Annunzio —, il sentimento di
ribrezzo della banale carnalita che proviene dal dissolvimento della magia di
un amore idealizzato. Troveremo questo motivo piu tardi anche nel quarto
libro dei carmi di Orazio in IV 13.

E' necessario volgere lo sguardo all'elegia finale del terzo libro per capire
meglio il carattere della poesia erotica del quarto ed ultimo libro, al quale mi
dedicherd ora. Il quarto libro include in modo alternante elegie amorose ed
elegie etiologiche, patriottiche”. Cid consegue dal nuovo atteggiamento del
poeta, annunciato in III 24/25. Li, come abbiamo visto, Properzio non
rinuncia a fare poesia amorosa, rinuncia piuttosto ad una certa poesia
amorosa, quella che esclude dalla vita e dalla poesia ogni altro scopo ed ogni
altra tematica. Qual & quest'altra poesia amorosa che Properzio scrive dopo la
sua conversione di III 24/257

Anche il quarto libro include ancora due componimenti su Cinzia, la
donna che incamna il concetto dell'amore ideale dei primi tre libri. Seguono
l'una dopo l'altra e aprono la seconda meta del libro; sono le elegie 7 e 8.
Entrambe le elegie descrivono una situazione, in cui il poeta sembra essere
stato davvero fedele al concetto oraziano dell'amore facile. In IV 8, un
componimento piuttosto umoristico, Properzio sembra aver abbandonato
Cinzia per divertirsi con due ragazze di facili costumi e Cinzia lo sorprende
proprio durante una sua piccola festa nella posizione sandwitch tra le due
donne (vv. 35sg.). In IV 7 Cinzia ¢ morta e appare al poeta in un sogno;
appare ad un poeta che sembra averla dimenticata e, simile alla situazione di
IV 8, vive ora con una nuova donna che viene descritta come una ex-
prostituta (vv. 39sg.). Infatti, per divertirsi con ragazze facili Properzio non
aveva mai bisogno del monito del filosofo Orazio. Lui stesso si era gia
descritto come frequentatore di tali donne in tre componimenti del secondo
libro (E 22-24A). Pero¢ 1i alla fine del ciclo, rivela che si trattava soltanto di
un gesto di disperazione a causa della delusione sofferta per il suo grande
amore, Cinzia, al quale il poeta ritorna alla fine, insoddisfatto delle sue
avventure (24B). Anche per quanto riguarda IV 8 va detto che il poeta non &

3 Non c'¢ ragione di dubitare che la disposizione del libro, cosi come ci & tramandata, non sia
opera di Properzio, cfr. Giinther, n. 9, 65 n. 164; id., n. 7, 152sg,
% A questo ciclo cfr. Giinther, n. 6, 19sg.



58 Hans Giinther

tanto entusiasta della sua deviazione erotica (vv. 45sgg.), pero il tono del
componimento, sia nella descrizione della festa, sia nella riconciliazione con
Cinzia, & apertamente umoristico € gioca con la situazione del secondo libro.
In IV 7 il distacco dal passato € piu radicale. Ormai I'amore del poeta &
letteralmente morto, non pill soltanto metaforicamente come alla fine del
primo libro, sicché quell'amore poteva essere risuscitato nel secondo libro.
Ora perd, nel quarto libro, non ¢ il poeta a morire, ¢ Cinzia, € l'oggetto di
questo amore ad essere morto, e il poeta ¢ definitivamente legato ad un'altra
donna. Infatti I'elegia IV 7 ¢ un'inversione precisa del motivo centrale della
morte per amore che abbiamo identificato come la massima espressione
dell'atteggiamento amoroso nella poesia di Properzio. Nei primi libri fu il
poeta che voleva morire o che si dava — come anche Tibullo — a fantasie sulla
sua morte ¢ sul comportamento pit o meno fedele della sua donna al suo
funerale o dopo la morte. Ora la sua donna ¢ morta, ed ¢ il poeta —
l'appassionato amante di una volta, che amava la sua donna crudele
incondizionatamente anche oltre la morte — & proprio lui, che non ¢ fedele al
suo ricordo, che neanche attende i suoi funerali (vv. 27sgg.); ed ¢ la donna —
la grande infedele di una volta, la crudele donna che non lo ha mai amato
seriamente — ¢ lei che dichiara il suo amore (vv. S1sgg.), improvera il poeta
per la sua freddezza (vv. 13sgg.), ma alla fine la perdona e mostra di amarlo
nonostante il suo tradimento (69sgg.). Questiinversione non € soltanto un
gioco lettarario; la situazione di I'V 7 rispecchia una grande verita psicologica.
Che un amante di una donna difficile, che ha ogni ragione di essere
geloso, si sogni in una situazione, in cut trova 1 suoi sospetti — in realta ben
fondati —dissolti, ¢ una reazione psicologica comune; Properzio riprende
questa situazione in due delle elegie precedenti, I 3 € II 29b. Che un tale
sogno d'amore avvenga dopo la morte di una persona amata, cio¢ quando non
c'¢ pilt una realta dura ad ostacolare la fantasia che si attiene a tutti quei
piccoli gesti che potrebbero dare speranza ad un amante infelice, ¢&
particolarmente realistico. Se c'¢ bisogno di un paragone letterario per la
situazione che sta a fondo della nostra elegia, si pensi ad es. a 1l Sogno di
Leopardi. Perd properzio va ben oltre una banale poesia su un sogno d'amore
di un amante infelice, e anche una bella poesia come quella di Leopardi €
assai banale rispetto a cid che ci presenta Properzio. L'elegia di Properzio
acquista il suo significato dal riferimento 'distruttivo' alla poesia elegiaca di
una volta. Il Properzio di IV 7 non & piu il Properzio dei primi tre libri; non &
piti il Properzio che si inganna con sogni d'amore e con l'illusione di un amore
ideale, irraggiungibile. E il Properzio di III 24/25 che ha distrutto I'illusione,
ha abbandonato Cinzia e si accontenta di una vita con una ex-prostituta.
Questo poeta sembra aver rinunciato alla sua ardente aspirazione di allora a
trovare nella realta un amore ideale; e proprio in questa rinuncia, in questo
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rilasciamento, quando non lo cerca pil, gli viene incontro questo grande
sentimento che una volta aveva disperatamente cercato di conquistare nella
realta della sua vita, ma invano; in questo rilasciamento gli viene donato
quello che non ha potuto mai raggiungere con tutte le sue forze. L'amore che
aveva cercato invano di realizzare sulla terra gli viene incontro non nella
realtd, ma nel sogno e nella fantasia. Certamente, il Properzio di IV 7 non
aveva rinunciato del tutto al desiderio di un amore sentimentale, non si era
rifuggiato in un atteggiamento volgare verso rapporti sessuali. Non ha
abbandonato la sua aspirazione ad un grande sentimento, l'ha piuttosto
trasformata. Non cerca piu di vivere quest'aspirazione nella realta; sa che puo
viverla soltanto nel sogno, nella fantasia e nel ricordo. E cosi la donna, che
incarnava quest'amore una volta, gli appare qualche volta ancora nel sogno;
ora perd non sono pitt sogni disperati contrapposti all'agonia di una realta ben
diversa; ormai il poeta si & rassegnato al fatto che ogni aspirazione ad un
ideale deve naufragare nella brutta e volgare realta della vita, ¢ in questa
rinuncia matura e vive ormai felicemente quest'aspirazione nell'unico modo
possibile.

L'elegia IV 7 & una tipica poesia tarda. E' una poesia che non parla soltan-
to della morte e della vecchiaia, € una poesia che forma il tema della morte e
della vecchiaia partendo dall'esperienza della morte e della vecchiaia stessa.
Mi sono spesso chiesto che cosa costituisca ‘il tardo' nell'opera tarda di un
artista; siccome opera tarda non & semplicemente sinonimo delle ultime opere
di un artista, né dell'opera di un artista vecchio. Ci sono artisti che non furono
mai vecchi, ma ci lasciarono un'opera tarda (il quarto libro di Properzio &
probabilmente l'opera di un uomo non ancora quarantenne). Un momento
basilare di un'opera tarda ¢ secondo me il guardare indietro e riferirsi in modo
per cosi dire 'inverso' alla propria opera precedente, una retrospezione € un
metter in discussione il passato. Questa retrospezione ¢ la conseguenza del
vivere coscientemente l'invecchiamento e la morte. E' sbagliato pensare che I
uomo non possa vivere in nessun modo la propria morte e acquisti la
coscienza della propria mortalita soltanto dal di fuori, osservando la morte
degli altri. Ognuno vive la propria morte immediatamente nel passare del
tempo stesso, in cui il tempo ancora da vivere viene sempre meno € Si
aumenta il tempo gia vissuto; cosi 'vomo vive coscientemente la sua morte
dal momento in cui prende coscienza della preponderanza del tempo gia
passato nei confronti del tempo che ancora gli rimane da vivere. E mentre la
vita del giovane & diretta verso il futuro con tanto tempo ancora da vivere, la
vecchiaia spinge a rivolgersi al tempo passato e cosi ad una retrospezione.
Vivere coscientemente questa retrospezione vuol dire rinunciare, in una
revisione del passato, sempre di piu alle aspirazioni rivolte verso il futuro ed
avvicinarsi cosi ad un'ultima grande rinuncia. Questo atteggiamento di
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rinuncia e rilasciamento emerge dalle grandi opere tarde della letteratura,
musica ed arte, ¢ mi limito qui ad accennare brevemente a due altn poeti
augustei.

Alla fine della sua camera Virgilio rinuncia a tutte le aspirazioni della sua
poesia composta fino ad allora, all'aspirazione di produrre una poesia
personale creando un mondo ideale del bello contro la brutalita e volgarita
della realta politica del suo tempo, e scrive I'epos nazionale dei Romani
celebrando la missione politica del Romano che — secondo i famosi versi di
Anchise nel sesto libro dell'Eneide (847-853) — ¢ una sobria € dura missione,
una missione che consiste proprio in una rinuncia, una rinuncia che toglie al
Romano il primato nel campo del bello e dello spirituale, e cosi tutta I'Eneide,
tutta la storia di Enea ¢ un'opera sulla rinuncia, sulla rinuncia da parte di Enea
a tutti i valori umani, quali l'amore, la compagnia, la famiglia, la casa, la
pieta, alla fine anche all'umanita stessa. Mettendo se stesso e la sua poesia al
servizio di questa missione, celebrando con la sua poesia stessa tale missione,
¢ l'ultima rinuncia che il poeta Virgilio poteva fare e in questa rinuncia egli
stesso viveva la sua missione come romano.

Anche Orazio esprime nei carmi introduttivi del quarto libro delle Odi una
rinuncia; innanzitutto rinuncia al suo proposito di non scrivere piu lirica; in
IV 1 rinuncia alle sue intenzioni filosofiche di rinunciare all'amore ed alla
poesia amorosa e si lascia vincere da un sentimento piu grande di lui; in IV 2
rinuncia alla sua aspirazione delle odi romane di essere un Pindaro romano.

IV 11 & un tardo carme amoroso, infatti ¢ esplicitamente 1' ultimo ¢ la
possiamo paragonare a Properzio IV 7. La situazione di IV 11 ¢& quella tipica
della poesia amorosa di Orazio: l'uvomo vecchio e la ragazza giovane, Orazio
invita la giovane Fillide che ha subito una delusione amorosa a consolarsi con
lui, con il poeta vecchio. Il vecchio e saggio Orazio, che nel passato ha
predicato la rinuncia ai grandi sentimenti, sa bene che la giovane ragazza
delusa dal suo amore per un giovanotto non pu6 amarlo, pero in quest'ultima
poesia amorosa di Orazio traspare che questa sua rinuncia e la sua
inclinazione verso l'amore facile ¢ ben lontana da una volgare rinuncia ad
ogni rapporto sentimentale. La giovane ragazza che Orazio corteggia ha
dovuto sperimentare una delusione ed ora deve imparare a rinunciare, e per
darle questa lezione il vecchio Orazio, che ha vissuto tante rinunce, ¢ la
persona giusta. E cosi tutti e due, il vecchio poeta e la giovane ragazza,
possono incontrarsi in un sentimento comune ed instaurare un rapporto che va
oltre un banale rapporto sessuale.

Anche dall'elegia IV 7 di Properzio traspare — oltre alla tematica della
morte — la tematica della vecchiaia; appare — come in III 24/25 — in modo
molto indiretto e sottile, che ricorda il tratto caratteristico di Orazio, quando
parla dei temi e dei sentimenti centrali della sua poesia. Il fantasma di Cinzia
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che appare al poeta in IV 7 inevitabilmente ha I'aspetto di una donna gia
invecchiata (cfr. vv. 7sgg.), anche se non viene mai detto esplicitamente che
non era pil giovane al momento della morte. Cinzia, anche se non viene detto
apertamente, appare in quest'elegia come un'amante piu anziana del poeta
giovane, che mori prima di lui e che parla in un modo che si addice piu ad una
donna matura che ad una ragazza giovane. La Cinzia di IV 7 si mostra
generosa € permissiva verso il poeta infedele; gli perdona ed aspetta I'ora
quando sara di nuovo unita con lui, cioé¢ dopo la sua morte (vv. 93sg.). Non
solo Properzio, ma anche questa Cinzia ¢ una donna che ha imparato a
rinunciare; per bocca di questa Cinzia parla la donna piu anziana al suo
giovane amante, la donna che, se ¢ saggia, sa di essere generosa con un uomo
piu giovane. E questa generosita ¢ molto diversa dalla dichiarazione di un
amore eterno da parte del disperato amante nelle elegie del giovane Properzio.
Anche qui emerge un'esperienza importante per capire l'atteggiamento
sentimentale dell'elegia latina; le condizioni sociali del tempo — in tanti aspetti
simili a quelle della societa borghese dell'ottocento — comportavano che un
giovane uomo romano vivesse le sue esperienze amorose piuttosto con donne
un po' piu anziane, donne tra cortigiane e mogli infedeli, e soltanto se si tiene
presente questo sfondo reale, si puo capire bene 1'immagine della domina che
si presenta nell'elegia amorosa latina”. E cosi, la donna matura, la Cinzia di
IV 7, parla alla fine dell'elegia esplicitamente della morte e del rapporto tra
morte ed amore, un rapporto di nuovo molto diverso dal rapporto tra morte ed
amore eterno oltre la tomba, nelle fantasie romantiche sulla morte nell'elegia
properziana precedente. Cinzia spera di essere finalmente unita dopo la morte
al suo amante; ma che tipo di unione desidera? E' rivelativo paragonare le
parole di Cinzia nei vv. 93sg. (nunc te possideant aliae: mox sola tenebo: /
mecum eris, et mixtis ossibus ossa teram) con il consueto motivo romantico
dell'amore tragico che non puo essere vissuto sulla terra, ma soltanto in cielo.
Cosi, ad esempio, Goethe contrappone in una sua opera tarda, nelle Affinita
Elettive, il sentimento saggio della coppia matura, di Carlotta e del
colonnello, che ¢ caratterizzato da una rinuncia e percid puo realizzarsi nel
mondo, all'amore 'romantico’ e assoluto dei giovani, Edoardo ed Ottilie, che &
condannato al fallimento ed alla morte. Ed il romanzo si chiude con
'l'mmagine degli amanti sepolti insieme e con l'accenno al 'momento felice
quando si risveglieranno insieme'.

La Cinzia di Properzio non dice niente di questo genere, non parla di
un'unione in paradiso. La Cinzia di Properzio parla soltanto di riposare
assieme all'amante come cenere e ossa nella tomba. Aveva parlato prima di

2 Chr: Giinther, n. 2, 13 n. 36.
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un paradiso delle donne, amanti fedeli, in cui si consolano raccontando 1' una
all'altra le loro sventure. Ma stranamente qui, alla fine, non c'¢ niente di
un'unione felice tra Cinzia e Properzio in quel paradiso. Qui, alla fine, Cinzia
non ¢ piu l'abitante del paradiso degli amanti. Qui, alla fine, Cinzia ¢ di nuovo
il fantasma dell'inizio dell'elegia IV 7 (cfr. vv. 89sg., 96), soltanto un
'qualcosa’ (aliquid; v. 1), un qualcosa di non bene definito che sopravvive, un
qualcosa che ha una strana vita, che magari talvolta puo prendere coscienza
ed apparire a qualcuno nel libero vagare della mente nel sogno € che sparisce
di nuovo con l'apparire della luce. Properzio sfiora in quest'elegia il motivo
romantico dell'amore tragico che si avvera soltanto nel cielo. Quel motivo ¢,
per quanto mi consta, assente quasi del tutto nella letteratura antica prima
della poesia augustea. Oltre che in quest'elegia, spicca anche nel sesto libro
dell'Eneide con Didone e Sicheo (vv. 472sgg.). Il motivo & cosi raro, perche la
speranza dell'uomo antico nell'oltretomba ¢ molto diversa da quella dell'uomo
formato in una cultura cristiana. Per I'uvomo di educazione cristiana la
speranza nell'oltretomba € pit o meno coscientemente caratterizzata
dall'aspirazione, che nella morte possa incontrare in Dio I'amore di un padre,
un amore in cui tutte le sventure della vita vengono riparate. Anche nelle
speranze in una vita dopo la morte dell'uomo antico c'¢ ovviamente ed
inevitabilmente la speranza di una vita beata, perd questo concetto di un
amore divino € estraneo all'esperienza religiosa antica; e cosi questa speranza
¢ assai piu fragile, vaga ed indefinita. L'elegia IV 7 di Properzio esprime
questa fragilita e vaghezza; in quest'elegia incontriamo l'atteggiamento
dell'uvomo antico verso I'elemento inquietante dell'esperienza della morte, in
cui vive tra speranza e dubbio, rassegnazione € paura, € I'incontriamo proprio
in questo contrasto, in questa discrepanza tra I'immagine del paradiso degli

amanti ¢ la vaga speranza di riposare in una misteriosa pace insieme nella
tomba come ossa e cenere.
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Soypatikd Tapadedopévav kar Gvev etépov anodekt@v. H Avayévviion nrov
n avakdhoyn. Ot @hot Svo ovpaviopol eiyav emikevipo ™ eppovia kot
otéyovc, moph ™V B agempio, mo eEewdikevpévons. O Bdedrepog
ovpaviopds g emoyng tov Goethe EBAeme v apxaoOTTA G oo
Kuping povrélo, mov Ba dnpovpyoldoe CUVONKEG Y1 TV OvVaYEVVIOT TNG
£BVIKAC Kot NG ToyKdopag Téxvng kon Aoyoteyviag. O Tpitog OVHOVIGHAG,
Tov Wemer Jaeger, TOv £UEIVE TEPIGGOTEPO GTO EMINEDO TNG OMONELPAG PESQ
oV TOpoypévn Koi yOviur EmoYT] TOV HECOTWOAENOV, VMEOEIKVVE TNV
EMIGTPOQT] GTNV UPYALOTNTA, ETCVEPUNVEVREVT Kot TPOPEPANUEVT KUPImE WE
HovTéNo nOikrc kar molitikic, 1KAVO VO OVTOYOVIOTEL TIG GUYYPOVEG palikég
18e0A0Yiec — (AVTEG OV SVOTVYAOC TETVLYOV TEMKG VO OVOUOPPOOOVY TOV
TOMTIKO Yaptn ¢ Mpande Hreipov, yio va tqv odnyrjoovy pali pe 6An my
VONAL0 0TIV aKpaio TOAEIKY 81€£000.

Na onuewwdei 611 1 "ehhnvikh apyadtna” mov cvvipyelpe v Evpamnn
oTAdNKE TaAVTY £va. aPnPNUEVO 18E0AGYNUN, TOV GUVOLPOVGE OAO TOV apyaio
Koopo oe pio @don tov, ekeivv ¢ abnvaikfg onpoxkpatiag, 1 omoi
Bewpndnke yOviun uqTpa Yoo povtéda pe oyl vrepbvo xpdvov Ko TOTOL -
Axépn edikodtepa, frav 1 abnvaikn dnuokpatio tov tedevtaiov teETdApPTOL
TOV 50V TPOYPICTIAVIKOL aldva — TEPIMOV 660 Kphtnoe 11 avéyeporn Tov
[MTopBevava-, mov €OWAOTOMONKE, V0Tl GUVEMTTE PE TNV KOPOQOWGNR Hia
10TOPIKTG  Stadikociog 7OV EVOAPKWGE TO 10eMdeg NG  aKATAPANTNG
AYWVIGTIKOTHTAS, TG EVEPYNTIKOTNTRG dnAadh} TOv GUVOAOL TV TOMTIGMV TG
Abnvag, xapn oy omoia péoa oe d00 poMg yeviég petd o Mndikd,
onuovpynoe and TV YEWPYIKN Katd Phom ko kabvotepnpévn ATTiKA
Yoot Bolaccokpdtelpa He T0 THAAVYEG TOMTIKO Ko OIS TpdoOnd TG,
0TO EC0MTEPIKO, KO TNV ANAPAUIAAT] OIKOVOMIKY) KOl IVELMATIKY aiyAn g
ot0 eEwtepkd. EmmAéov, n 6lodikacio avt, anotuon®Bnke oe wa téxvn Kot
CE Pt YPOppoTEia HE XYOPOKTPES IOV BaVPGTTKAY 1101 ard TV apy oo THTa.
Ko Bewphbnkav averépPAnto mpoéTLVTO OTA VEdTEpPA YPOVIL, KAV Vo
ENTVELGEL EMOVEINNUpEVE Ko GUVEYISTIKG v Evpdnn. Avth 1 apyaudtyra
avev O6pwv mpwv, Ko vrd 6povg METd TOV 1oTopicpd tov 190v wmdva
AmOTERECE WG TEAEID MOVTIELD TaLTOYPOVA KATAAANAO Yia TNV 0k0dEuNoN TG
Bardoolag ayylucig amouctokpotiog oAAG kot yia ™) Swmadaydynon g
TPOTMOAEMKNG YEPUAVIKTG VEOAOTOG.

Nopig petéppacav avtdé Tov €vponaikd Bovpacpd oe ekTUSEVLTIKO
TPOYPAUO TO TPGOTA 1GTOPIKE TavemoThma tng Euphnng, n OEppdn kot To
Kaipnpril, to Mapiot, n Mia kot  Mroddvia, 1o axadnpaiké 8poporta mg
I'eppaviag xor tov Kdtw Xopov. Mafiké 6pwng tov Oeouobétnoe n
devtepoPfdba exmaidevon and tov 19° midva kor S@bs. Ot eEAANVIKEC
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GTOVSEC oAV TO KOKKIVO VIO TOV GUVESEE TN YEVIKR yopvoowakn todein
1OV LOPPOUEVAOV HE TO EIBIKE TAVEMOTNIIOKE curricula TV gEedikevpévav
emompovov, Tov gixe avéykn m clyxpovn EVPOTOIKY Kovwvia Kot
olKovouia.

Tmv AyyMo to MyooTd OYeTIKGG oAAG mEepignua "ypoppotid"
(grammar schools) avtikabioTavial oné Ta ToAd roAvmAn@éotepa "dnpotikd”
oyoheio (public schools)- o I'eppavia 1 EKTOMOELTIKI] pPETaPPUOpIoT TOV
Tpwotkol yupvaciov tov Humboldt eAAnvier mold ano@acioTikéTeEPD. KoL
palikdtepa :

O Wilhelm von Humboldt, mov épyioe ™ S Piov @horoykn
oVTOROPPWST] TOv pe To Sokiwd Tov "o T perétm g AparoTnTag, Kot
eddtepa ™G Khaowkhg apyadmrag” (1792), Siopdpewce ota vidta Tov
10 mAaiclo g emysipnuatoroyiog, péoa oty onoia Epelde (emi g
Bnteiag Tov 610 Yrovpyeio IMoudeiog) va kivnBei n Sikf 10V EKTABEVTIKT
petoppvduion -pA. 10 vroderypatiké curriculum 7OV EKTOVIGE YudL TO
youvéoto, to 1812 — : tdhpa yo TpdTH QOPaE ElcépyovTal Ta. EAANVIKG
6TOV TUPHVE TOV Sek0eTODG Yupvaoiov (akpiPéotepa Tov TupHva aVTOV
GUVATOTEAOVV: TPEIS YADGOES, AaTVIKG, EAANVIKG, Yeppavikd, kat, 10a&io
npog avtég, o Mabnpatikd). Katd mocév efdopadaing apiep@vovrol:
7,6 opeg ot AaTviKG: 5 oto eAAnvikd, 4,4 ota yeppovikd, 6 ota
pabnpatiké — oe OAc poli Ta vmoAowma TmEPIPEpElOKE pobfpata
agiepdvovtal poag 8 dpeg (cvvoro: 31).

To Bepehiddng atiopa tov Humboldt? frav: n aveédpmm épsvva 6to0
Kook TapeAB6V GUVICTE TNV KAADTEPN HOPPT TVELPATIKNG TTEWapyiac, Kot
auth) Ba énpene va koAMepysitan and Ta youvoouaxkd ypovia £To1, OGTE Vo
yivel 10 Kevipikd péAnpo KaBnyntdv Kot omovdactdv K o 1 OTO
TOVETIGTAWO, aveEopTATOg OYOAG mov Bo akoAovBicEL ot GLVEXEW
e£e181keVlpEVOG KABE QOITNTIG. ..

2 Wilhelm von Humboldt, 1792: ITavw oty orovdy tne apyatdmyras, kai e101KCTEPA THS KAQGIKAS
apyarétyrag To adnpocicuto autd SoKipo Kot N EIG0YWYH TOV TPOGIKOD CUCTHROTOC TOL
Mopvaciov og Tuipa tov petoppuduicewv Stein-Hardenberg cvoyetilovian ateva. Zto Sokipto
avtd mpoPariovial ol (€€ votépor eleyyOpevol w¢ aviotopnTol, oALd peydhng TPOTPERTIKYG
agiag ywo v emoxn Toug) 1oupLopoi 6Tt 01 EAAnveg Noav avtdyBeg xat 6Tt 6Aa ta moAiTioTIKd
TOVG TLPOIOVTA GEPOLV 1) GPPaYidaA TG TPOTOTVTIAG — WG 6,Tt SNovPYNCaVY HTaV TPWTGHYOVO
ME TNV EVyevEDTEPN onpacia g AEENG, apdrvvro and owvdimote Eevikn) exidpaon: — 6Tt 0
apxaiog EAAnvag frav ooBnookdg, téAEld OVERTUYMEVOC COMATIKA Kol Woywkd, kot
aVTIMPOCMREVTIKOG TG Kowomntag. -O xhacikdc k6cpog onpadevdtav and v anovcia
OGOV a6 TIg apvnTikég Oyer g olyxpovng Lung: Sev vmipye Katavour epyaciag pe OAeC
TIG KOWVWVIKEG GUVERELEG TNG, ovdepia Bpnokevti duvacTtevon, kavéva nokodoyikd doyua.
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Mo wtopikoig epiocdtepo Adyoug afiler va doBobv cuykekpipéva
rapadetypato EAAnvokevtpig ardeiag, apeveg and t Ieppavie kot
a@eTépov and ™ Bpetavia:

“Otav 0 Taciyvwotog 6Toug peketntég Tov @ovkudidn eAAnvioTig
Poppo xpnpdmnice Sicvbuvriig Mpvaciov ot Opavkgodptn otov 'Oviep,
ppbévTIGE O1 pobnTég Tov va kévouy apyato EMnviké exi 8,5 £m, ko va
&xouv SwPdoer xopmdia, Povkolud) moinon, £rog, Tpotod KatdAn&ovv
oToug dvokoldtepoug momtég Atoydho kar ITivdapo ovcuaoTikd pépog
00 XpOVOV OPLEpOVOTAY 6TY GhVOEon me(od kor mowmTikoh apyaiov
AGyov, ex tempore ko TpomapacKevaspévov. AAlot ddoxarot, iowg Oxt
1600 @IAOB0EOL, KOTAPEPOY TOPUTOOTA VO EQAPPOGOVV TPATA CTNV
Mpwooio ko perd oto GAAa yeppavikd Kpotidio, opKeETd EVIVIOGLOKA
Tpoyphupato. EAANVIKGV omovddv ot yvpvacwké eminedo. I'evikd
nhviag, ou Aemtopépeiec g Sdaktéag OAng ota Sdgopa kportidio
xoopiloviav katr' étoc pe Ymoupywég eykvkhiovg. H  tedu
anogormTipia doxposio (Abitur) mov xaBopilétav kpatikéd, @pévtile
v ™ Swtipnon svidiov kor vwynhdv xpumpiov Swackodiog kot
eEgtaong. Me v npoodevtikh avénon (kau &yt peimon!) Tov azartoewnv
avéibnkav otadokd kot Ta xpévia TV oTovddV: £xel TEKuNPLOBEL 6Tt

ota 1860 o1 meprocdepor andportol youvaciov foav véor nlikiag avm
v 20 eTOv!

-Q¢ mpog to eficov emruyég ko paxpoPro ayyMkd poviého. Asv Bo
HAAC® Y THY 0VOL0oTIKH Kot aBdpufn dovkewd péoa ota peydia ayyMkd
TOVETIGTAO TNG Emog mov e€etdlovpe, mov xa avtd moAlamAaciblovran
péoa otov 190 arbva. Qg tpog mv e&ioov eEdAnvokevipiki péon eknaidevon,
ot ewdikoi opthodv ywo v exmandevtiky) {fon g Piktoplavie Ayyhiag
(educational fervor in Victorian England), yio ma mpaypatiky pavie mov
katélaPe oAdxinpn ™ xbpa -agbovel n oxetik Piphoypagpia. Tnv Khipoxa
TOV QuAvOopévov Tn poptupel 0 paydaiog MOAATMAQCOOHOC TV KAAGV
oyoeiov: Ia va otabodpe pdvov ot Evav edylorto delktn: péoo omy
ewkoooetio 1840-60, 13pobnkav mhveo and déka "dnpdoia (ol WwTIKG)
oyoAeia", omovdaia QuTdpla g ayyMkig exnaidevong ava my emkpdreia,
evd mapdAnia o Tpémog Sdackahiag TV apyoinov yMwoohv koi Tev
YPOUPATEIDV TOUG Ovopopehbnke dpactikd, extomilovrag mAfpwg v
nofnTik) mwpbdoinyn pe Vv evepyntiky ovvleon Adyov. Kar yio o
arnotedéopora; -H Pifloypapic phd yio empetikd  Siaxekpipévoug
eMnvioTég kan Aatviotég Sackdhovg (cav toug Dr. Amold, Dr. Butler, Dr.
Kennedy), mov moAd vpviBnkav oV emoxf TOVG GMEWPEC GUECEC KO
Eppeoeg papropieg €xouvv ovleyel ko yio 10 mARBog TOV ESYWPIOTAOV
HoBnTdv Tovg, ot omoiot oto oxoheio anékmoav 1o hobby va petanhddouv
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novéotnha epnpepidov oe eAdnvuic 1| Aatvikfy 7pola Ko vo PETAYPAPOLY
cUypovoug Gyyhovg momtés ot eMAnvikolg e&apétpovs M dppoug.
[oyvpiCovton 6TL mOTE pPETA TV apxuOTNTA dEV £XOVV YPOYEL GE TOGO HKPD
Sidotnue  toécot  moAkoi kahoi  apyaogMnvikoi otiyor T va
eEicoppomomBody mhvtwg ot BeTikég KpPIoEG Yoo TRV EAANVOKEVTIPIKY ovTh
ekmoidevon kot ta emMTEOYRATA TG, Kard eivan va dwPfalovton Kot kpitikég
oeMdeC oav ekeiveg TOV Gonoe Evag TPOPIHOG OVTHG TNG EKTOIBEVONG Gav TOV
George Orwell.

levikdtepa, avépeoa ota 1840-70, 6tav n Evpann O6An mepvoioe
oAendAinheg phoeig Pabuig exmandevtikng petappibuIoNg Kot ETEKTAOTG, O
wotopwkoi Tovifovv m¢g Kevipikd QavOpevd ™G TG ahhayég GTNV KEVIPIKN
béon twv eAnvikdv. Movtého eEaywyig To mpwoikd: oe OAn T I'eppavia,
mv Evpann, cvpmepiiapfavopévon kot tov EXAnvikod Kpdrovg (IMvpvacio-
[Mavemomuo).

Avtd to I'opvéoia Eyvav noMtiotikdg maphyov tpdTNg TdEEMS, Kobmg
0 Wpdpata ovtd moAlomhacloaopéva O OAOKANPYN TNV EMKPATEIN
Topryayav o€ oAoéva avéavopsvoug aptfpols Tic kowvmvikég elites g kade
YGpag: o TvmKkd mTPOidv Tov ekmordevTiKoD cvoTipatog Nrav N e€apyng
onuovpyic g  ordkAnpng pecaing TGEng -T@vV  amokaAoOpEVOV
Bildungsbiirger (educated bourgeois) g ta&ng "twv Siknydpwv mov
SudBalav 'Opnpo kar epnépwv mov omiyyeAhav ZogokAn amd otiovg (of
Homer-reading lawyers and Sophocles quoting merchants). Eivax arnodbtmg
avop@epnmro 6t — petd to 1750 — o popavriopds ko padi Tov to EAAVIKG
firav mov ompigav v mpotectavtikl I'eppavio omv npoomdded g vo
onuovpynoet éva €idog ebvikod moltiopov, éva €idog secularism, kou oV
avértogn pag véag pun auAikfig Aoyotexvikng kovAtovpag. To elnvikd
arnotédecay otodokd to ofpa katateBév g véag tafng, éva cvpPolro
Kowwvikfig kataéiweng (ko prestige) Na tov "pnoppapévo" kéopo. Ot
wropikoi vroypappifovv: "The public wanted reasonably educated and
civilized men of affairs and it got what it wanted" (English Classical
Scholarship, 119). Kdu avéloyo avalimoe ko1 métuxe kaiv 10 mpdTO,
HIKPOOKOTIKO, VEOEAANVIKS KpdTog TV idio mepimov emoyn.

Amo v emavpo tov A' INaykoouiov IMoAépov 6ra avtd apyifovv va
LTOYWPOVV. ALYOGTEDOVLYV Ol HVNUEVOL OTIG YADOGOEG KAl GTOV KOGHO TV
cvpporwv g kAaowng madeiog, To KAMOWKE yopvaciwo amd KVplo €idog
yopvaciov neplopiCovial 6To mEPIBMOPIO TOV EKTUSEVTIKOV GUGTNHATOV. e
TAVETOTNIAKS EMINEGO ®OTOG0 0 EMTEPIKOG Kat apiBUNTIKOG TEPIOPIOUEG
CUUPLOVOLY  pe  OMUAVTIKOTATEG EMOTNUOVIKEG KOTAKTIOEC KOl e
npwtoyvepn epfabovon g perétng tov Khaowov koopov. 'Oy Ayotepa
and 50 apepikovikd mavemotiua Siabétovv ofipepa OpYOVOUEVES GTTOVSEG
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Kou Tapéyovv titho Sdaktopikd ota Apyaion EMAnvikd, ota Bulaviivd kot ta
Néa EAnvikad. Ot apyoroednviotég akadnpaikoi ddokodor pédn tov
American Philological Association avépyovtar o€ Tpeig xMdadec. H kpion tov
eMnVik@v omovdav ot Avorn, Oépa molvov{nmpévo amd to KAOGIKS
dokimo tov M.IFinley ot péca g Sekaetiag tov '60 wg 10 mMPdoPaTo
P1pArio tov D.Hanson Who killed Homer, amortel 1&1aitepo ydpo, av mpodkeLton
vo. dwpotiotel  emapkdg. Ewdwd mpodypoppa tov Kévipov EdAnviicg
IN\wocag (Oeocalovikn) aoyoreitar pe ™ YOPTOYPAPNON TOV EMANVIKGOV
onovddv, kat etopdlovrar £181kéG MEMETEG YOL TV 1GTOPIKT HEAETH TV
anovTayol akadnuaik@v povadmv didackariog ku épevvac. Edd, petd v
avOTEPM doypar} Tov TAaoiov, Ba TEPIOPITTD OE HEPIKEG EMICNUAVOELS MG
TPOG TG YWPEG TG TEWG ZoPieTikn¢ 'Evaong.

To 1917 otov Avatohkd cuvaomopd Gpyioe n aviiotpogn pétpnon. To
nepleydpevo v omovddv kot o tithog Tng didaktopikig SratpiPrg Tov Mapé
glvou mpaypara yvootd ko yimosmopéva. O Mapé noté dev apgioPnmoe
TNV KOAVOVIOTIKY) TO10TNTA OV anéSOE 1| EMOYI| TOL GTNV EAANVIKTY TEXVT KOt
otn ypappoteio yia T omoieg dev mioteve 6T yperdlovial mEPUTEP® TECT
emaAnBevong f| avioxng atov xpdvo. AveToydg dev opKoVGE TO TaPASETYHO
00 Map&, mov GviAnoe amd v apyadTnTo pe EVYVOUOCTHVH Kot BavpacHo,
Y va aroAioyodv tor eEAAVIKG amd To otiypa 0Tt avékadev amotedovoov
EKMALOELTIKT] TPOQPT T®V KAOe AoyNg eBvikdV eAit ¢ Evphnng. H cbprtwon
NG OYOMKNG avATTUENG TV KAAGIK®OV ypappdtov pe ) {fmon toug amd
TOVG KUKAOUG TWV YOV@V TNG TOALG OptoTOKPaTiOG KOt TG acTikng Tééng
anodeiytnke potpaia ywr tnv ekmondevtikf avaPioon kot Tig TOXEG T™NG
yYAdooag Tov [Tpounbéa deouwrtn kot TV TAPOSEYHOTOS PETAPPLOGTIKOD
oiotpov ¢ nepintmang tov I'paxywy.

[paoet o Natunewitz, ywpig va divel mewotikég e&nyfnoeg: "'Hrav
QVOTTOPEVKTO VoL P peivovy avéyyryto omd Ty enavdotacn tov 1917 ovte 1o
nepiexdpuevo 0vte N peBodoroyio Twv KAOGIKOV cTovddV 6TV AvatoAr]”...
Ieyovég eivan 611 10 1921 TO TAVEMOTUIOKGA TUNROTA KAOGIKOV OTOVSQOV
Kot opyaiag wotopiag £xieloav, Kau anoyopevtnke 1 Owookodioc twv dvo
YAwoo®dv Kot 610 oxoAeior to 1937, Eavoemtpdnnoav, agov 6to peTaLD
avakod@dnke £va vEO, MOMTIKA OMOSEKTO OKEMTIKO Y TNV avdduVY
gnavodo TV apyaiov ypappdtov oto movemotiuo.To yromnua Opwg
anodeiytnke Papd: kot Ta Ppata £ktote TOAD SNd, TOAD Qoficpéva Kot
avikave vo avTioTpéyouy TNV kayvroyia mov mepiéfarde 1o AE ko o
Aatwvikd. To 1937 13p0i6nke 10 oNUAVTIKO aPXAOYVOOTIKG TEPLOdIKO, TO
VDI ("TIepodikd yio v Apyaia Iotopia"), Tov cvykévipwve TV KoADTEPT
EMOTNUOVIKY] Tapaymyr} otnv apyaic wotopia kot grroroyia. Tleviypd éuevay
T QUMOTEAEGMOTO: 1) EMICTNHOVIKI] TOPUy®yn TG OmOSEKATIOUEVNG
EMOTIUOVIKTG EMT TG YDPaG TPOTIHOVGE EITE VA KATAMIGVETAL HE KAGOOUG
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kot Bépato 18e0hoyikdg akivduva (ta kabaphg TE(VIKA, 67tm’g smypfxq)ucf],
opyolohoyio, Kot TIG METAOPACEIS TOV KMIGIKOV GUYYPAPERV), eite va
VOPGAAEL GAa TaL GAAC GTIV amapaiTTY 10€0A0YIKT "Stépeu)cn"'. 'Etol, fitav
KxoTé Péon Ta TPHTOL OV CVYKEVTPOGAV TOVG KAADTEPOVG QULOAOYOVG KO my
kahotepn Sovhewd. Ta @pbBpa yww tov apyoio KOGHO OTY) M. Zopwew
Eykvkhonaide Eovayphenkav ond v opxn peydla cvAAoyikd Epya
aVOKOAREOMKOY Kol GpYLo0V VO EKTEAODVTONL HE Bropnyavikn apocinon.
IMpovomoxd peretiOnkav n opyoic otopic kot M apyowroyio g M.
@déraooac. Mo poho g apxaloyveciog oto oxolsio kalbtepa va pn yiveto
Moyoc. ‘Evo pikpd  apyoioeAnvik6-toexiké Aegik6, eSaviAnpévo omd
Sexoetiec, dev éyve Suvatd va avatumelel -og 0 1999, 6tav 1 damavn
gmyopnynOnke omd 1o eAAnvikd Yrovpyeio IToudeiag.

Y10 petald, otic Khoowkég eENANVikEG omovdég Tpoctébnkay and 1o TENOG
Tov 1900 wdva ot Pufavrivéc (oTig omoieg 1 POOIKN EmMOTUY avEKODEV
avayvapile Tig eBvikég moMTioTikéG PiLec), Ko edd ko Aiyeg dekaeTieg Kat O
NeogMnvixéc -av Aneoei vmoéym 6t xar omv EAAGSa 1 mpdTn £6pa aprydg
veoeAANVIKTG @holoyiag Sev &xel ToAAEG dekaetieg wng. Ztapatd Alyo oTig
tehevtoiec: H  éxpnén fmoys NE  aocpada¢ gaiverar gtov  apdnto
ULTTHPIADOSNS Kat avelAynTn: Ki OpOG, PEToPpacels £pyav g NEoeAANVIKTG
ypoppoteiog mponynonkay g oxadnpaikig peAEmg TV £pyov (HE TNV
eEaipeon kamowwv AvBoroyidv Tov 190v ardva, xpovoroyohvial Kuping ota
HETAMOAEIKG XpOVIO) Kal €TOipacav TN yvopipio Tng Aoyoteyviag pag 6to
gkmtepikd. 'Oy yopig onpocia eivar kar 1 vwopén 00 peydAwv momT@v
Tpunuévav pe Nopméd, evog pe 1o PBpoaPeio Aéviv, kon TOAAOV GAAOV pE
diebveic dokpioeg Afyor cvyypovolr cuyypageic e OAo tOV KOoHO £YOoUvV
petagpaotel T6c0 ektetapéva 6co o Kafdeng xar o Kalavildkng ta npdrta
Sidaxtopikd Smhdpata dpyicav mwpdopoato va xopnyovviar amd Eéva
novemotma, Wiog ™g Ayydiog, aAld ko ywpdv onwg n ewpyia. H
Snuovpyia g véag ta&ng twv academic professionals yw ™ veogAAnvikn
Aoyoteyvia gival YEYOVOG, TOV Glyoupa TPOUT|VOEL VEO HEALOV Y1 TIG OTOVDES
avtéc, ot omoieg pmopel omopadikd va diddorxoviav - wg yYAdaoa — /o o1
ZyoM Avatolikdv Nwocav oto Tapict, ko otig HITA og moAdd TuApata
Zévov Nooocdv, 1 mAdt ot Tufquora Klaowikdv kot apyatodoyikdv
Znovddv, onuepa OpwG mapovoidlovv peydin {fimon, omv Evpdonn 18ing
petd v évraén ig EAAadag oty Evponaikn ‘Evaon, ko oty IMapevéeivia
Zaovn petd v avapioon tov gpnopikdv Kou @AMV oxécewv peta&d
EAAGd0g ko tov Tapevéeiviov yopdv. OhokAnpopévorl Tuprveg onpovTikol
EAMANVIKOV 6TTOV3DV, 6TV OAGTNTA TOVG, AVOTTOGOOVTOL EATIIBOQOPE KUPIeG
ot0 Kpatikd [Navemomjpuo g Tipridag (Tewpyia), g [Netpovmoing ko
KiBov (Ovkpavia) kar g Méoyag (Aopovocoo, Pooia).
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Tmv avaPioon tov eAAvik@v onovddv o d00 dekadeg navemoTpiov
ot ybpec mEPE g Madpng O6Aaccog eivar  apepmpivo ALY
npbypoppo, Tov exteleiTal ané mevioetiog PECK TOV TUNRATOV duoloylag
ko1 Iotopiac-Apyaioroyiag tov ATIO. Tpbxertan yio Beopiké KaTOXVPOUEVN
avémToEn Secudv petakd TV OHOAGY®V TUNHATOV TGV XOPAOV GVTOV Kot
oV ATI®, mov TpoPAéner and eAAnVikig TAevphc TowAdTponn evioyvon Tav
TUNRATOV aVTOV pE KbOE TpakTIKO PEGO.

Na wpdTy @opé T0. televtaia xpévia dpyroe 1 eEMnvie molreio va
gvioyDsl Tig EAAnViKéG omovdég maykoopimg: moMAEG £3peg evicybovral
owkovopkd ond to Yrovpyeio ITomopod: GAeg and ™ Ievic Ipappateio
Anodfuov EMnvicpod omyv npoonddein hbnon éwbdwoav: 1 idpuon Tov
Exinvikod I8pdpatog MoMmiopod (mov avélaPe ) Sidaokahio mg yAbooag
oe Siké tov mapopthpota oe N. Yopkn, Iapiot, Beporivo, kar Odnooo), 1
{8puon tov TAE (and tov NoéuPpio tov 1995), kor 1 palikf avopdpemon
™G eknaidevong shinvonaidwv eEmtepikod (Ymovpyeio IMowdeiog, xor 1O
[péypoappa Tov xadnymth Aapavakn). Ovowotiky eival n copPoAn Ko Tov
Kévipov EMnvikig T'hdooag (ané to 1994), mov, avlpeca ota GAAa
(exBboeic, cuvESpLa, SieBveic exmpocmniioels, NMAEKTPOVIKGS KOpuPOG Yo
Sbackodrio TG YADooOC Kol TG Aoyoteyviog) deEdyer and to 1999, oe
nedvég eminedo, kpatikég eketrdioerg Yo TV moTonoinom g ENGPKEINS OTA
eMnvikd pe emionpovg TitAovs.

Ané 10 avotépe oxediayplonue mpokvmTEL O6TL N GVAKOHYT TOV
eMnvikdv omovddv, omv oAOTNTd 1OV, OE WaYKOGHIO Emimedo, Evd
govoeiton amd 1o mvedpo g raykoouoroinong (Y Adyoug mov yperdletan
oArod va avaivBovv) Bo amouTioEL e VEQ TVEDHOTIKY) REPIMETEWY OTHAGING
Kot epPélerag avéhoyng pe v evpornoixy Avayévvnon: tovto, maph o
eAmdopdpa onporo wov dev mopéhewyo vo avapépw, o00TE mOAD mbavd
Bewpeiton 0vTe Spmg propel va anoxAeiotel pe fhon v woTopiky) epnepio,
100 TopeABévtog. Awatundverar €3d n Paown eixido 6m, kotd TO
TPOTYOOUEVO TNG EAANVIOTIKIG OYKOGHIONOMUEVNG EROYNG, | ERAVOBOG THG
eEMAnviKnG okéYnG OTOV pov NG GbYXpovNG palikig exnaidevong ofjuepo (o€
0AAn pio emoyr} 18eodoyikiig pevoTdTNTAG Kot 15€0A0YIKOD KEVOD, META TNV
KoTdppevon Tov umapktod cocwwAopod) Ba mpoo@éper otov Glhyypovo
avBpono eéMun Yokt kat 1eoloyuct omipin. Mia tetow EEMEN propei
Tavtog va vroPBonbnbei, oe kdmoo pétpo, pe TPOMOVG Kat péca TOV PROPOHV
va avtAnfodv and mv b v svponaixy wotopia -xo1 ¢' aVTd Tpénst va
KaTATEIVOLV Kat Ot S1kEG pag TPoomadeles e PULOAGY®V.
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T'AQIXIKH AITOKATAXTAZH ITAIAION
EITANAITIATPIZOMENSQN AIIO THN IIPQHN EXXA: MIA
WYXOTAQEXIKH [IPOXEITIZH"

EIZATQI'H

H polixn eykoatbotact opoysvav, GAAMG ToAvvOCTOUVI®OV 1] ETOVOTO-
pdpevav, and Tig dnpokpartieg Tng npdnv EXZA Bprixe T xdpa vrodoyic,
v EAMGS0, maviedd¢ ompoetoipacty yo o 1600 palikn aroppdéenom
mAnbvopod, T peyokdtepn petd T Mikpooweniky kotaotpogn. Ta
npofijuara mov dnuovpyniOnkav aeopodv oe SAOVG TOVUG TOMEIS THG
TOAMTIKOOIKOVOUIKNG Kot KOwvikig {omM¢ xon, @uoikd, otov dioitepa
onuovtiké topén g exnaidevons. Ewdwd v ta nodid, n exnoidevon, to
oyoAeio, givar 0 oNUAVTIKOTEPOG CUVTEAECTAG KOt O CTHOVIIKOTEPOS XDPOS
ot Owdwacia g éviabne, Onwg avapéper o BaxeMdg (1999). To
ONUAVTIKOTEPO, KATG TN YVOuN pag, topéo Tng ekmaidevong omotelel 1
YAWGGIKY eXTaidevo, 1 YAWGGKY) 0roKatéotac), 1000 TV Todidv 660 Kot
TV PEYOLVTEPMV.

‘Eva.  onpavnikétato maplyovia oty Swdikacin TG  yYA@oowkig
OMOKATAOTAONG VENADOWV OE Mg Kavolipia XDpa, 6TMG Kot TG EKpainong
pag devtepng N pog EEVNG YADGOOG, OMOTEAEL 1) IKavOTTe TOV Habnt va
SwPdaler xon vo xatavoel avtd wov SwPaler. To méoo onuavtikd sivar vo
nader kaveig va dwPaler exppdlerar yapokmpiotiké and tov Brown (otov
Freire, 1975), mov 1o Bswpel mohtix| mpdln, Lovravi] kar chvBetn Ekppaon
TOMTIOHOV, KOG Ko pEGO TOV PeTaPEPEL OAAG KoL Snpiovpysi TOMTICUO.
Axépn o Alderson (1984), avayvopilet 611 1 dwdikacia g aviyvoong kat
Katavonong kepévov oty Eévn yAwooa eivar SaQopeTiky and avTAV TG

" The paper of the conference.
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UNTPIKTG cuvendg S Bo Tpémer va Bempeiton @G dedouévn M ucavémr'a 1:'(x)v
UN-QUOIKGY OpNTOV pieg YADGog Vo, Sofalovy Kol Vo, KATAVOOUV EVOQ.
keipevo oe o yA@ooo GAAn amd pntpwkyy tovs. To fiéyeBog Tov
TpopAiuatog avadeikvieTon eviovotato av Adfovpe unéyn 10 yeYovag OTL 1)
ekuédnon g yAdooag g mAswoyneiag Asttovpyel oav poyAOg oThv
améAVT]  KOWmVIK  évtofn TV HELOVOTITOV, MPOCYVY®V KO
enavomaTpONEVOV Kol otV amoguyh g "Aovurevoroineng” Tovg. Omnmg
YOPOKTNPIoTIKG onueidver n Totumbkov-Maxph (1990), 1 kabe Kow@via pe
optopévny dopfy kon afieg mpoPddier éva gidog yYAwoowob 1BEGSOVG MOV
ekppaler Tic mpotymoelg ™g wuplapymg opadas. Ocor dev pmopodv 1 Be
BEAoUV va. 10 yepreBoiv  ottypotifovron ko omoxAeiovion omé kabe
Srodicacio MG anopdoemv koi cLpUETOXTG otV EE0Vaio.

O Krashen (1984) xor 1 Tpéooov-Mvdmva (1992) epevvoivv éva GevTEPO
onpevTikd Tapiyovia otn Sadikasia ™ YAWGOIKNAG OmoKaTaoTOoNG: TALELS
opryeic | piktéc; Apeotepor ot epsuvntég Bewpodv v vmapén oaptydv
TAEEWV TOVAGYICTOV OPVNTIKY) oTNV Topeio TG YAMGGIKG OmOKATACTACTG.
Tuykekpéva. o Krashen ioyupiletan omt emewdf] ta moudid €xovv TNV
wovdTTe VoL aAOTOo0V T YAMGSO, v TNV Tpocapuolovy oTig avaykeg
TOV cuppednTdv Toug (comprehensible input) kot va TV KEvouy katavonty
OKOpPOL KL 0TOVG TAEOV OpYAPIovg TOAD Mo emTuyNuéve amd O,T ot idiot ot
ddoxarol Tovg, 1 cuvimapén péoca oy dwa TéEn TSV pEOVOTHTOV Kot
YNYEVOV, | QUCIKOV OMIANTOV, anoTEAEl TPOUROBEST T TV EMTUYNMUEVT
dwdikacia g yAwoowng anokatdotactc. Eniong, n épsvva wov £xst kdvel
n Tpéocov-Mvlavd yia 1o 610 6épa, pe mandidh ROM xatéderte v avayxn
NG SBACKOMOG TV ToUADV GE KAVOVIKEG TAEEWS, pe GALOVG GUVOUTAKOVG
TOVG, MOV dev avikouvy otnv opdda ROM, ywti 1 Snpovpylo yopiotdv
TéEenv propei vo omotunwbel wg emBePoinon Tov Swywpiopod Tov vdpyEL
exT6g TOV GYOAelov, Evld 1 Snpovpyia Wiaitepov TpMpaTOg EVTOE TG TGEEMG
OTOTULMVETOL MG 1) OVaYVAPLOT) EK HEPOUG TOV GXOAEIOV TOV 181TEPOTHTOV
NG CLYKEKPIUEVTG Opadag.

To Oépo mpaypotebeton 1 Kopmbkn-Bouvyoukdsy  (1995)  pe
EMnvorévtioug pobnrég pog GUYKEKpLpévig meploxig g @pdxmg, 6mov 1
Snuovpyie xopothv tdenv kotédele ey yAwoowd emréleon Tov
Elnvorndvuiov pobntdv. Ta aitio autod tov mevixpod amotehéopotoc Oo
npéner aviyvevbov 6TV katd To pélov | fTTov, emmoAale avTIHETOTION
™G YAWOOWKNG eknaibevong Tov TSV and v shAnvikhy moAteio.
Kotopyfiv  Beopinxav  og dedopévor maphyovieg mov émpene  va
GVTRETOMICOOOV pE emoTNUOVIKG TPOTO Kau e Phon v eumeipio GAAGV
Xwpdv, émwg n dnpovpyia xOPOTAOV TaEenmv f MKTOV TdEemy oTO oyoAeia
Tov TEPoYhY Tov Séxfnkav peyblovg oppodg emavamaTplopevaV (T,
EKTENEIIOA E6vérg). 'Etel, amogacictnxe n dnuovpyia SwpopeTik®Gv
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TUNHATOV Y10 TOVG ERAVOTOTPILONEVOVG — VERADSES — Ko S1aQOpETIKG, Yo
TOVG Yryeveig padntég, ywpig emopovikn cvlfmon, and avbpdmove pe
eMiyiot 1 kaB6rov yvdon avéAoywv Bepdtov kot pe Baon otkovouky Kat,
mbavov, pkponoltiki]. Eipan o€ 8éon va 1o Befoidon mpocwmikd eneidh
fHoVV Topovoa Ge OAEG TG Sadikacieg 1600 g PELOG TOV GLALGYOD YovEmV
Kot kndepdvov oAAG kot Adym edkéTnTog. AkoAovdiBnke, Aowmbv, pio
noatikr apartheid my oty mov 8a prnopovoe va epapprocdei kdAlicta va
cbotnua "epPdntiong” (immersion), evdg SokipacpEvov KAl QPKETE
EMTUYNUEVOL TPOTOL ekpdOdnong pog 6evtepng yAdooog oto mepiPdAlov
Héoa 10 omoio pthétal, wov epappdotnke kot epappdletar oe Tponyuéveg
xopeg, dmwg o Kavaddg wxor n Ieppavie. H moltikd avt (apartheid)
mopodoTiiBnke ko evicyvOnke amd TOVG iB1OVG TOVG YNYeEveic yoveig Kou,
dvuotoyde, wamowovg dackdlovg. IMapammphibnkav @ovopeve yovéwv,
eEKPpacpéva akdpa Kot péca and cVALGYOVS, TOV TaPAKAOAVGAV TO SUGKOAO
€pYo TtV dacKGAwV pe apvntikég TapeuPdoelg {ntdviag v anopdkpuven
TV enavanatpilopevov pobntdv ond T TaEei, 1 KoL To oyoleio, Enewdn
TOVG EVOYAOVOE AKOUN Kl O CUYXPOTIOUOS TOV TASIDY OTO SWIASILUO, Kot
™MV OnOUSVMGY| TOVG Of YOPOTEG TaEelg kar oyoAeic. Avtd MPOKOGAECE
noAAomAEg TPIPEG 1000 oTig OYECES TOV YOVE®WV petalld TOVG KOl HE TO
oyxoAeio — Siddokovieg ko Sidaokduevous, 660 ko perald Tov dwv TV
nadidv. Toykekpuéva, ot VeRAvdeg yoveis ayavaktovoav 6tav EPAerav TOvV
Swympiopd Tov Tudidv Kol cuykpovoviav HE OCO0VG YNYEVEILG YOVEIG kot
didaoxovteg Tov anortovoav kol tov vréBainav. H oxfon oyoieiov-omniov
KOTOSTPAPNKE €V TN YEVEGEL TNG ME OAEG TIG OAEOPIEG GUVEMELEG OV OAOL
yvopifovpe kot ansvydpacte. EmmAéov, xaonke n svkarpia tng emxovmviog
petatd tov maudidv mov, katd tov Krashen (1984), &xovv v wavétnro va
nPocappuolovy TN YADACGA. GTIG OVAYKES TV CLUHAENTAOV TOVG.

Mio axdun onuavtikéTaTn TOPAUETPO CULVICTA Kou T Yuyoloyia tov
padntdv 6cov agopd ta "épo” [theory of boundaries, Barth (1969)] mov
0étouv avutoi o idior mpoxewwévov va SwgoporombBodv 1 Oy and Tnv
mAsloymeia, omd TOVG Ynyeveis. AiwsBdavovian 1| dev ccBhvovion cav
petovotnro; Aev givar kaB6Aov cuveTd va amo@ovBel kaveig pe Befardomra
6TL oV TEPINTWON TOV TOAIVVOGTOOVIWV OEv £YOVUE VO KAVOVME e
nepmtdoelg 6nwg twv EMMjvav ot A. Evpdnn -kuping Ieppavia. Me dia
Aoy, vo. Bempiicovpe ¢ dedopévo 6Tt or maAvvootovvieg EAAnvorovtiol
dev amoteAovv pelovdmra. Opumg, ov i TOMTIKN Tov akolovbnonke xa,
TOavév, va akorovdsitar dnuiovpyfiost mapépota TpofAfpata, Oo eivar oA
apyé yo v gEgbpeon Avoewv kat T dnpiovpyio avGAloywv TOMTIKOV.

Eivon yeyovéc, PEPara, 611 moAAG dAAoLav and ta mpdra ekeiva xpovia
7oV £ywve 10 Tp®dTO Neipopa. H Pacik Swapopd eivar 6Tt tdpo ma Ta Tadil
TOPOKOAOVOODV WIKTEG TAEELS: venhudeg kat ynyeveig pali, dumg, mapdiinia,
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uropei va Aettovpyolv Kot @povTioTnplokés TAEEIS o€ ooAein TeproydV bmov
giyape paliki eykatdotacn EAAnvomovtiov. [lopéia avtd, 10 gvdwpépov
gpeuvnTIKG mapapével, enewdn 1 yAwooikn arokatdotoon Ppioketonr oxéun
ev e€eriEer, dnag kon 1 Eviadn, TOMTIKY, OIKOVOUIKY] KOl KOWOVIKT OA@V TGV
TOAVVOCTOOVTIOV.

AvayvopiCovtag, Aowmdv, T omovdmdTNTO TNG KAVOTNTOG TNG
ovayvaong kol kotovonong xewévov oty Swdikeoin ™G YAWOOKNG
KataKTnong kar Bsmpdviag ™ YAMGOIKY OMOKQTACTUCT MG EVe TOAD
onuovtiké mapdyovia otn mopeia ¢ évialng TOV TV TOV
enovorotplopevov oty eMnviky xowveovie kxai, TéAog, embupdviag vo
ovveyioovpe mponyoduevn épevvd pog (Kapmdxn-BovywovxkAn, 1995)
Eexwviioape v Tapovoo. Epeuva.

Ltnv épeuva pag avty — 7ov amoTeAEl TAOTIKY Mg PEYAADTEPNG TTOV
Ppioketan ev eEeMber-emAéEope va pedetioovpe, Ko AL, o€ mowo Pabud
pmopovv T moudid va yepifovronr Ta pAHOTE KAl TO OVCIACTIKG KOl OV
HTOPOHV va amokmdikomolody Kelpeva pe dyvooteg AEEES (PNOILOTOIDVTAS
mAnpogopiec and 10 YAwaowkéd mepifdAlov Tov KeEWévov. AcyOAOVUOCTE,
Aowmdv, pe tn petefAnti "pépog tov Adyov" pe v omoia acyoAnbnkav
apketol epevvntéc, 6mwg o Rodgers (1969) xabd¢ kot ot Lapkin kot Swain
(1977) twv onoiwv 1 épevva £8e1&e 6TL To. prpata Eival dSuokoddTepa atd Ta
OVOWOTIKA OtV omok®@3iKomoinon 1¢ onuacioag tovs. Avribeta, To
anotéleope g £pevvag Tv Na kor Nation (1985) katédeile peyalitepn
gmruyio ota pipota. Téhog, n épevva g Vougiouklis (1992 xar 1993) dev
gderke kauid, otaTioTikG onuavtik, Swgopd. BéPaa, 6ot or mapamGvem
gpevvntéc Sev epydobnkav endve oTov {610 TORO TEWPAUATOG KO CVAAOYNG
Sedopévav kon 00Te evbpépoviar ywa Tig ibieg petafintéc. Opwg, propei
KQVEIG va TeL, PE ApKETT AoPEAELD, OTL T OVCIACTIKG EivOt YEVIKG T0 £0KOAL
omtd To. pipata, Téoo oTnV Katavonon 060 Kol 6TV Tapry®YT TOVG.

EmmAéov, pag eviapéper kar 1 Pefadtnra tov moudidv 6T Exovv
"uovtéyel!" ocwotd, OSniadf av  £xouv  omokticst TV amapaitnTy
avtonenoibnon 6T yvopilovv, mAéov, avonoujtikd v eAMAnviKy YAdood.
O mapéyovtag "avtonmenoibnon” (‘confidence’) efvar oAd onpavnikdg otnv
OAn Swdikasio Tng pabnong xar g Kotvavikig Eviabng, opwg efvon apketd
Sbokoro vo perpnfei kar va aohoynBel. H dvokoAla ko alomotio g
pétpnomg tov eényei, mbavdg, kot 10 YEYOVOg 0Tt dev €xel peetnBel g KipLa
uetafant katd m Swdikacio mg katavénong kepévou. ‘Exovrag, Aowmdv,
VOYN OAEG QTG TIG SVOKOMES, EMALEQUE va epappudoovpe pio péBodo mov
ypnoponomoape pe ‘ExAnves pountég ot Ayyiia (Bovywovidi-Kaprékn,
1991) mpoKEPEVOL VO PETPTICOVUE TI OWTOMENOIBNCT] TOVG WG TPOG TNV
akpifela tOv omavticewv wov £dwvav o évo melpapa pe  ayyMxég
vevdoré€eg eAAnvikig kot Aatviki)g piCec. H véa moapdpetpog g
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avtonenoifnong dev mpémer vo ovyxéetar pe v avtoafioddynon: 1
avtontenoifnon umopel va ennpedoer ™V avtoaloddynon, Opwg 1
awtoatioAdynon dev efvon pévo avtomenoibnon kot 1o avticTpogo: 1 Evdeln
™G avtonenoifnong dev eivar pdvo avtoaioddynon.

O cvoyeniopog (correlation) v emdécewy TV Tudidv oT1g §00 avTéG
petafintés, opfértyra amavnjoewv (‘accuracy’) xor avromemoifnon
(‘confidence’) eivar duvatdv vo pog omokoAVYEL otoxeia mOAD onpovTiké
Y 70 Tdg T ol TposAauPévouvy v eddnvikn yAdoow: av, dnhadi,
Bewpotv 0Tt ™ yvwpilovy TAEoV KOG, GOV T PNTPIKH TOVG.

YITO®EXZH

‘Exovtog vméyn to anoteAEopaTe TV TPONYOVUEVOV EPEVVHOV, Kol TTapd TO
anotédeopa TG mpornyobuevig pag £pesvvag (Koprdkm-Bovywovkdf 1995),
QVOUEVOVUE and SAa Ta Tandid va £XOUV KOAUTEPES ENOOGEIS GTA OVCLUCTIKG,
napd ot prpata. Opwg, 10 kipo evdagépov pag £60 Ba cuyKevpdoel 1)
dwxpopormoinon 1| Oxt tev dbo opddwv: TG mEpopeTikig (venivdeg
EMnvonévrior), kot g opddog eréyxov (ynyevelg). ITapdio mov 7
Tponyoduevn Epevva KaTédelEe oTaTIOTIKG OTPaVTIKEG dopopég peTald TV
&0 opdodwv T6c0 oTa PKATE OGO Kl 0T0. OVCLOOTIKE, ETEWDT TIGTEDOVUE 6T
KOmotot amd Toug Adyoug mov Tig Snpodpynoav eEéhmav Ba Bswphoovpe 6Tt
de Ba Eyovpue onpaAvVTIKES, TOVAQYIGTOV GTATIOTIKG, S109OpES.

ME@OAOX

Ynokeipeva
To vmokeipeva g épevvag amotehodv 32 pabntég éxktng taéng tov
dnpotikod oyoleiov: 16 venivdeg EAdnvomévtion, 1 mepopatikyi opddo
(experimental group) —opdda (A)- ko 16 ynyeveic, n opdda eréyyov (control
group) — opdda (B). Ta muda wpoépyoviar and v idwx meproyn ko &Ho
SrpopeTikd oyoAeia pe TaPOUOIEG GUVOTKEC.

Ot eheyyopeveg petafAntég (controlled variables) eivar:

(o) {icog apBpds ayopi@v Kat Koprtotdv kot oTig 800 opbdec: 8 aydpro-
8 xopitoin otV KABE OpddQ

(B) 1o moudid mpoépyovral and piKtég TaEerg dSrapodpwv oyoreiny

(y) eMypo mapapovi] oty EALGSa, yia Tn opdda (A), €& (6) ypdvia

(8) ka1 ot d0o yoveic, TOVAGYLOTOV, OTOPOLTOL AVKEIOV

kot Méaa eidog epyaciag
Ta péoa mov ypnowomomjcape omoterovviar and SVo xeipeva, mov
yapakmpicOnkav "Botd" and grroddyovg kor Tpoépyoviav amd To avBordyI0
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mg A’ théng tov yopvasiov, 00teg Gote va eivar dyvoota ota toudid. ‘Evag
padntic mov SRAwoe 6T gixe doPhoet éva ombd ta keipeve, SlAKPLTIKA
QVTIKOTACTAONKE.

Ta &00 keipeva mov emAEyTHKAY TTOV:

(1) "H Bopxada”, tov Ndpyov Ocotoka

(2) "To Bhonicua", ov Anpuitpn Xotln

Ta keipeva doyTodoypagnonkay kot petd officape névie (5) ovcleoTkd
kot Tévie (5) pripoata and 1o KaOe keipevo- abvolo eixoat (20), Tposyoviag
v, un Ovyel 00te T0 VoG TOV GLYYPAQED 0VTE, TOAD TEPLIOCHTEPO, 1) YEVIKT
Sop) 1OV KEWEVOL BOTE Vo Yivel akatavonTo Y o Toudil — GAAMOTE KoL M
emhoyn TV KeWwévav ELafe vdyn Ko auTh TV TAPEUETPO.

To €idog g spyasiog nov nrhcape axd Ta TardLE-vOoKEiEVE apopoloe
™ oLUTAAPWON TOV Kevdv pe Aékeg g emhoyig tovg. Duoikd de
xpnoponorjoape kaborov Toug bpovg "pfipa” 1| "ovelOGTIKG", TAPOAD TOV
vipéav TEPIMTOOELS ToASIOV OV PATHOAV AV KGO0 KEVO anoitovce pripo
| OVGOTIKOG, EPOTHON 7OV CNOPUYOME VO QNOVTIICOVUE, EMEWRH, ONWG
eENYNOQYE, ATOTEAOVGE KOVOVE VO UMV KAVOUV EPOTHCE; KaTd T1] StdpKela
TOV MEWPEHATOC.

Xye0laopog

O oyedaopds Tov mepapatog efvar y d00 OpAdEg VIOKEWEVOY — VENALOESG
Kt Y yEveic- endvo ot d00 opddeg MEEWV -pripaTa Kot OVGIUGTIKA.

O1 e&apmpéveg petafintés (DVs) eivar (a) opBétijra anavriceov (B)
avtomenoifnon, OnAadn Exgpoon Pefumodmrag yw v opbdémra TV
amavtiioemv and o {do To vrokeipevo.

Ov ave&hptnreg petofintés (IVs) sivar (o) i mewpapanik petafinti
uépog Tov Adyov, (B) ot vrokewevikés petafintés (i) n eddgvikig apdTy A
devtepn yhdooa tov vmokeypévav (veniudeg / ynyevelc) kan (ii) yévog
(ayopvropitor). Télog vrbpyovy Kat ot eheyxopeves petafintés: (i) o1 dvo
yovelg amd@ortol —TovAGYIGTOV- AbKeiov, (ii) EAGYI0TOG YPOVOG TAPAUOVAC
omv EAA&do, €L ypdvia. (iii), io0g apiBuds ayopubv Kot KopLroidy Kot oTig
000 opddeg: 8 aydpwa-8 wopitoia oty x@Be opdda xar (iv) to wadid
npoépyovton and piktég TéEeig dupdpwuv oyoAsiny.

BabBuolioynon opléryrag-evronenoifnong

H BaBuoroéynon g opBémtag tev anavicenv anogacictnke va yivel
oTnV TopaxaTe KAipoka:
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O=teleiwg AavBaocuévy andvrnon
2= UEPIKDS AmodEKTI| andvryon
4=andivta anodexknf andvrnon

‘Etot 10 apota omv kGle xommyopia mov amoteheiton amd Séko (10)
AéEerg —ovoaoTikd 1 pjpota- eivan: 10x4=40.

Avogopikd pe v pétpnon tng avtonemoifnone. H 6An Swdikoocia
Kpibnke cvokoAn yw ta woudid, yiavtd wponynbnke morrn cvlAton Ko
TEPAUATIONOG HECA OTIG TAEELS. APYIKG CKEQTNKAUE VI YPT|CLUOTO|COVHE
Mpako tprdv Pobupdv: 4= "amdivta PEParoc”, 2= "aPéPorog”, 0="ovte
BéParog 0vte aféParog”, aAld avtd oiyovpa Ba pag odnyovoe oe TAstoyn@io
Imlopanik@v anavtioeav Tov £idovg "ovte PEPatog ovte aPéPorog”. ‘Erat
wpoTipfoape v nevioPdOe kAipoka mov XpNoIHonoLEiTal EVPEWG OTNV
yuyoloyia:

4=andivra féfarog

3=aprera péfarog

2=0v7e féfarog/ovre aféfarog

1= oyedov aféfarog, O=andivra aféfarog.

Avougifora, cvvexilovpe va Sokvdvvedovpe avalldmicTeg AnNOVIAGELS,
duwe, eAmiovpe va pnv amotehobv MV TAEWOYNGIN TOV QRAVIHCEDV.
AMwote pe xGOe melpapa petpioewv otnv yoxoloyia ovtipetwniCovue
avdAoyovug Kivobvoug,.

Onwc kou pe v opddTTa, T0 Gprota kol 60 Sixpopedverar: 10x4=40.
"'ETol SIEDKOADVETOL O GUGYETIGHOS TOV OMOVICEDV KATE T1) CTATIOTIKY
avéivon.

Tooté Osoprfnkav mepioodtepeg amd pia amaviicels, apkel va
Bpiokovtal o€ GUVTOKTIKT, YPOUHATIK KO OTMOGLOAOYIKY] apuoviee HE TO
yAwoowé nepiBddiov. Mepikg opBEg fewpnfnkay amavticels mov dev
Touprafovv amdivta, AdBog BemphiBrnxov avtéc mov eiyav AdBog ypovo,
npdowmo 1 apiBué kai, uoikd, Aabog pépog tov Abyou. e nepinToon
Srapmviag HETPNOE 1 YVORN TIG EPELVTPLNG.

Mo rapaderypa, oto kefpevo Tov Xatln (BA. moplpnua), eiyape T1g EGHG
anmovTHCELS Y1 T KeVo (3):

"To npwi o matépag E¢eye m (1) ————————— o0 (2) ————————— ;
To maidi (3) ——————— dimAa Tov ue 1o paxpd (4) —————-—————- oTa
yépra. Hiow tov wédi o wovidpr. Olo to kadokaipy, £t01 (3) —————————-
nige Tov, oav To uavéptl, oav To {ayapt..."
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Kevo (3)

(a) amaveioerc mov BGecwphbnrav opbés: mhyave (dvyypapéag), ETPEXE,
Bédile, meprarobae, yoporndobae, KTA (pHuara wov dnAdvovy kivior)

(B) amavtioei; mov BewpnOnxav pepikds opbés: kaborav, yedodae,
TPAYOVAOVOE, KTA.

() amavtioeis mov BeawpiiBnrav AdBog: kowdrav, Erpawye 1 Aabog xpovos /
npdowmo / aprBucs kabdg kai Aabos uépog Tov Adyov.

Awadikaoia

To neipapa éyve extdg oXOMKAOV pobnpdrov Ko eKT0g GYOMKOY KTipiov yio
vo amo@liyovpe oatudcQuipa efeTdosv Koi TO TapEmOpEVd Trg OTWG
ekveuplopds kar @oPog yie mbovy ofoAdynon pe EMMTOOES G
BaBuoloyic Toug oto oyodeio. Akdun BEAoue va aAldEovv TOPACTACELG TO
naadid, dniadn va pn Ppickoviar omyv idra oxohikn aiBovoa mov KEvovV Ta
nadnuatd tovg. ‘Etor opyavdoope pmio yopty oe Wtk aibovoo
EKONADOEDY, TNV OVORACapE "T0 Kuviyl TOV AéEeav" kot Tovg {ntioape vo
gxovv pali Tovg noAiPt xar ofnotipl. AQod TOVS TPOCPEPAUE AVAYVKTIKG,
T0Vg e&nynoape Toug Kavoves Tov Tonyvibiod: EXPOKELTO Y10 £vaL TPAYPOTIKG
"koviyt Aégeav” yati 1o kxelpevo pag iyxe Bpaxel ko ydoape kamoieg AEEELC.
To wpoPAnud pog ftav, Tovg einape, 6T de Huoactay PEParor Yo moreg AEEelg
Ehewmav kot {nrovoape tn Ponded Tove. ‘Etot tovg (nmoape va paviéyouv Tt
éleme amd to KGBe keVO kon, emiong, va dnAdoovv méco PBEParor Hrav oT
glyov PovTEYEL CWOOTA, Yoo vo. O0VHE av cvppwvoiue. Pucikd To moudid
dwckédocav pe v enynon Kor pe evBouowiopd SEYTNKAV VO UOG
"Bonbfcovv".

Méoa omv aifovca vmipyav cuvvadedpot @kGAoyor, TOVG OmOioVg
CULOTHOOME Gav KPITEG IOV B EKpIVaV TTOLEG OTOVTACEIS pavOTaY Vo Eival ot
nhéov amodektés, o1 omoioy, QUOIKE, Acitobpynoav km cav emmpntéc. O
¥p6vog Tov Tovg ddcape Nrav mevijvia (50) Aentd. Ola to Toudid tedcincay
oTOV TPOKABOPIGHEVO YpOvo, coumApmoay dAa oxeddv ta kevd, fitav fipepa,
dovAevav pe mabog kar Edervav evBovaiacuéva otav EBpiokav po andvrnon
HETA 0O oKEWYT.

Ta ypartd tov noudidv QwrtoTuANONKOY Kou StopBhfnkay and Tpeig
@ oAdyouG.

H otaniotiky) avéivon yiveta oto makéro SPSS kou Ppioketar akdun ev
e€ehiker.
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AITIOTEAEEMATA-XYZHTHZH

[Tapdho mov 1 avéivon T@V arOTELEGHATOV dev £XElL axOun OAOKANPmOEL,
UmopOVUE HE ao@EAEL VO KAVOLPE OPLoNEVES EmonuGvoelg Bactopévol oThv
TpATY, YEVIKY avdivon ov kavape, énov cvprepihdfape kar o ovoloTIKG
Kol Ta prpoatoe kot Tov 800 kepévav, xopic va peietnoovpe g emdooelg
TOV TUSDV XOPIOTE OT0 PUETE Kot 6T0 0votacTikd. H cvvolin emrtuyio
TOV TV Kar 6T dvo xartnyopiec Nrav 60%. H opdda (A) — venivdeg —
eiyxe emroyia 42% kou n opddw (B) — ynyeveic — 78%. IMapdro mov dev Exovpe
N oTanotikd onpavtiky dagopd, 1o (p), propovpe vo. Tovue 6TL N opdda
(A) eixe apketd younAiotepes emdbodoeg and m (B). Mia obykpion pe
nponyovpevo melpapa (Koapmdkn-Bovywovkdy, 1995) pog odiver ta e€hg:
opdda (A) 36%, ondda (B) 74%. BEParx 1 dwapopd perdbnke edappd aAAd
napopéver oxeddv dimidoa.

To omotélecpa dev kpiveton wavoromTiké yw Tovg venivdeg pabntés,
ywti, TapPOAO OV POToVV oE MIKTEG TAEELS, O QaiveTtan va EXOVV KaTOPEPEL
emdOcEel; TapOuoiEg pe Twv cvvopfxev tovg. Ta nepiocdtepa and avtd To
moudid, BéPara, £xovv mapaxorovbroer pktég Tafelg, Opwg, m avaroyio
peta&d veniudmv xor ynyevov fitav oxeddv mooi-piooi. Avtd, iowg, £0pace
avacTeATIKE T600 Y TV opdda (A) oo xar yia ™ (B). Eniong, ta noudid
avtd fovv oty o yertovid kar cuvovaotpépoviar Kuping peta&d toug,
pAdvtag 1000 pwotkd 6co kol eAAnvikd, Tapd pe taudid ynyevav. Towg, av
dev giyav amopovabel o cUYKEKPLUEVES YEITOVIEG VO TTaV TTOAD KAAVTEPES Ot
emdooeg tovg. BéPaua, M owovopikn Kot@otooh, Koi KAt EMEKTUCV 1)
owkoyevelakn npepia, dev eivar duvatdv va avivevBoliv and v mapovoa
épevva, OpG amotehodv cofapd eEwyAwooikd mopdyovia otV CLVOAIKT
YADOGIKR enttéheon TV Toudidv. Omag ko vo. £Xouv ta Tplypota, YeYovog
givan 6T kou N exmaidevon g dedtepng mevraetiog Qaivetar vo Exg
npoPAfuata kat moAd @ofhuon 6Tt mOAAL amé to moadd avtod TOV
newapatog Oa eykotaielyovv 10 oxoAglo Omwg £ywve pe ta moudi Tov
nporyyovpevov (1995): amd pio Epevva mov KGvope avaxoivyape 0t pévo
oKt oamé to Tpdvra modid cvveyilovv 6T0 YUUVAGLO Kol 6TO AVKELO-
cvpnephoppavopévon tov vuyxtepvov kol twv TEE. And ta tpibvra noidih
™G ouddag (B) siyape ehyioteg, oxedév kabBdrov drappoés- axdun ki avtol
nov k6nnKav otn B’ Avkefov Eavampoonadoiv.

Télog, Wwaitepo evoroQEpov QAIVETOL VO GUYKEVIPMOVOUV KOl Ol TMV
nodidv, Tqv omoia, dvotvyds, dev mpordPoue va oAoxkAnpdoovue i TO
napév cvvédplo. Amd v mpdT avdyveon, @aivetar 6Tt Ta TadIE g
ouddag (A) dev éxovv avtonenoibnon 611 HOVIEYOVV CMGTE, AKOHA KOL OTIG
cwoté armavrios. Towg 1 TARPNG anokmdikonoinon tov moaphyovia g
owtomenoifnone pog emTpéysl va gpunvedoovpe koddtepo T mEVIXPA
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anoteréopara. Opmg Ba pmopodue vo cvlntiicovpe pe mepiocdTepn
acQdaieln peTd TV AP encdepyocia kat Toug cuoyetionovs (correlations)
"COOTOV" GVTIKEWUEVIKA amaviiceov kot "cnoTdv" umokeevikd. Akopn,

gyooue Non Eexwvnoet Eva meipopa pe peyaivtepo oetypa ya mo afidmorta
OTOTEAEGUATO.
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IIAPAPTHMA

KEIMENO 1 ("To Bagtiopa” Tov A. Xotlh, oo 111-115)

To npoi o natépag leye m (1) - ———=————- 6t0(2)—-——————— .
To maudi 3) — - — - — - dimha tov pe to pokpd (4) - ————————— oTa.

xépra. ITicw tov méh to movAdpt. Oko 10 Kahokaipt, £Tol £Tpexe Tiow TOV,
oav 10 pavdpt, cav to Caydpt. To moudi onkevétay and 70 (5) — ———— —— ;
kotéBave oto katdt ko 0 (6) - — — — — — — — ¢w. To’maupve xat 1o
tpafovoe yie 0 (7)) ———————— va 10 POGKNOEL, po TEPVOLaE ndva pec’
an’ ta yopaea. K&be 1600 orapatoios, tov *kofe éva ayivwto apamooitt
Koi Tov 10 ‘dive oto otopa. To movddpt 8) - — - —— — - —— — 10 YAWPO
Kapmo Kol yupvoOoe Ta GTPOYyvAd Tov pétia ko tov (9) - — — — — — — . To
andyepa o ‘marpve whAt vo to ketefdoet oto pépo va 1o (10) — —————— .

dopada-kdpo-myyove-kapovtoiki-ydpapo/kpefari-£fyale-Afddt-
ETPOYE/KATATIVE-KOITOVGE-TIOTICEL.

KEIMENO 2 ("H Bopxdda” tov . @cotoké, oo 103-106)

O Bopdg dev eixe det timota. 'Hrav cov vaveTiopévog and Tn Hovoiki)
tov. Otav (1) - ———— -~ TO TPAYoVLOL TOV , (2) —— ——— — — andtopa and To
86pvpo mov ékavav ot Itahoi. OABor pali, kot and tg tpeg (3) — ————— — ,
Eéomooav LEPAS OE XEIPOKPOTHHATE KOl (4) — ———————

Te wo anb 11 Pdpxeg eiyave onkwbei oAdpbot, Eyive ;.ua anotoun (5) — -
——————— kar dvo vavteg Ppedikave ot (6) ————————————_. Toug
Bydhave, Kkt avtol, Bpepévol kabbg frav, e&akodoibnoav va yelpokpoTovv
kvae (7)) —-———-———=——=—— . Zmv axt eixe yiver Suadfrwon. O
GvBporor epyotave Tpéxoviag va So0ve Tt (8) — — — — — — — . Ot vateg mov
giyav mapoakorovdioer 10 (9) - ——————— eaovalov kit avtoi. To Mpdvt pog
(10)—--————- avéototo.

Teleiwos-Edmvnoe-Bapkes-  (nroxpavyéc/owvig/enevenuieg  -kivion-
fdaoca -Cntokpavydlovv/eavalovy — cuvéParve/yiverar — Tpoyovidt — NTav
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Manfred Korfmann (Tiibingen)

TROIA AND THE BEGINNINGS OF RELATIONS
BETWEEN EAST AND WEST"

Troias strategic position in the trade network

The city of Troia in the 2nd millennium BCE was in Anatolia and belonged
primarily to the cultural landscape of ancient Anatolia. Moreover, identifying
the city of (W)Ilios with the tributary city of Wilusa mentioned in Hittite texts
is also an interesting aspect from the archaeological standpoint.

Why, however, was the powerful central Anatolian kingdom of the Hittites

particularly interested in the city of Wilusa and its tributary status in the
second millennium BC?

The advantage possessed by (W)Ilios/Wilusa was its location on the
straits. All transports could be handled most econoinically by ship. This holds
not only for the transport of wares as well as time and energy consumption
but also for the labour costs involved in the use of human carriers and draught
and pack animals. Further, as far as the possibility of loss or damage to wares
was concerned, the sea route was relatively safe. Even on the excellent
Roman roads' the overland route was approx 62 times as expensive as
transporting goods by sea with a corresponding reduction in profit margins.

The same must be assumed for the 10-20-tonne ships (Fig. 1), manned by
crews of 10 to 15 seamen, which we can reconstruct as cargo ships plying the
Aegean during the 3rd and 2nd millennia BC, especially when one bears in
mind how bad the overland routes must have been. However, trading ships
were relatively easy to destroy in the harbours of port cities or to capture,
when one considers how powerful the rulers of this age were. Wherever

shipping took place at this time — in Egypt, Syria-Palestine, within the

" The paper of the conference.
' Edict of Diocletian’s, 301 CE.
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Minoan and Mycenean spheres of influence — it was also backed or at least
tolerated by those in power. It is difficult to imagine that there were any
entirely independent merchants with ships.

Let us take a brief look at the situation of trade and traders in the 2nd
millennium BCE as we know it from ancient Near Eastern sources: from the
standpoint of Mesopotamia and Syria, the West, for instance the trading city
of Ugarit, was becoming increasingly important.” The well known trading
posts operated by Assyria in distant lands abroad, the so-called Karum
settlements in central and northern Anatolia, formed a chain with closely
forged links in the 19th and 18th centuries BCE. The Assyrians quite
obviously were not only interested in central Anatolia but also, and this is of
particular importance in this connection, in the Black Sea as far up as the city
and trading post of Zalpa. The indigenous population there, that is, the local
rulers or ‘The Palace’, also took their share of earnings from trade as
established within a contractual framework.

As for the economic upturn which Troia underwent precisely in 1700
BCE, one may assume that the city began about then to increase its trading
activity with the Black Sea. Increased trading activity would have sparked off
the “Troia High Culture’, the acme of Trojan civilisation, at exactly the same
time as the Assyrian Karum settlements ceased overland trading operations or
had to abandon them. The Hittites were now entering the stage of world
history but were too late to be involved in the Black Sea trade. The reason for
this may have been that, in the north, the Kaska mountain peoples, who had
always been hostile to the Hittites, were settled between the Hittites and the
sea. It may also lie in the Hittites’ relations, which were fraught with tensions
in any case, with their chief competitors, the powerful kingdom of Assyria.

We know that, in the ancient Near East, traders as well as the men who
accompanied them might also have been soldiers and diplomats as well as
merchants. If prosperous Troia was linked with its primary trading partners
and suppliers by the sea route, if there was a sort of Hanseatic League with
affairs largely regulated by treaties — and this must, of necessity, have been
the case — it becomes clear that it must have been in the vital interests of the
port cities and the surrounding peoples of the eastern and northern Aegean,
the Marmara region and the southern Black Sea littoral to ensure the security
and continuing existence of a reshipping point like Troia/Wilusa. Concluding
treaties with a city like Wilusa would also have enabled the Hittites to profit
at the same time from the entire commercial and trading network with which
that city was linked. This network, which must have existed in the 13th

? Clay tablets with economic texts from the city of Mari on the Euphrates from ca 18th century
BCE and later, from the 14th and 13th centuries, similar from the city of Ugarit itself.
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century BCE in a form similar to that which existed at the time the Black Sea
region was Hellenised with its various Greek mother and daughter colonies, is
reflected by the catalogue of the Trojan allies in the /liad. In any case, Homer
could have visualised such enmeshed trade alliances, perhaps even alliances
between peoples speaking different languages, in about 700 BCE.’

Troia’s trading partners would naturally have been all those who did not
belong to the city-state system of ‘Mycenean Greece’ (here in green). Nor
would all those peoples who actually formed part of the Hittite imperial
territory (here in red) (Fig. 2) have belonged to the Trojan trade alliance —
these peoples were on the periphery of the civilisations bordering the three
seas.

A great variety of goods and wares could have been shipped via
[lhos/Wilusa:

— the Caucasus, northern Anatolia and Europe, especially south-eastern
Europe, were the main potential source areas for supplying all sorts of metals
(Fig. 3) Iron, which was greatly prized, came from the southern and eastern
Black Sea region, where the appropnate metallurgical technology was
evidently developed.

— Horses could be obtained from the Anatolian high plateaus as well as
generally from the steppe regions of Pontus. And, in fact, zoologists working
with Hans-Peter Uerpmann found horse bones suddenly occurring in great
quantities from 1700 BCE amidst the other animal bones unearthed at Troia.

Amber came from the Baltic Sea, 1700 kilometres distant. The Turkish
Black Sea coast provided wood for construction purposes and even ships as
such together with ores and other wares.

Textiles, cornelian and slaves came from the Crimea and the Caucasus;
lapis lazuli finds prove that trade links were maintained with Afghanistan,
4000 kilometres distant.

Egypt must surely have been the source of faience artefacts found at Troia
(cf. the Sazci article).

A trading network like the one described above must have existed in this
cultural landscape for the entire historical period, going back as far as
Homer’s day. This is, however, probably also true of the tributary city of
Wilusa 1n the 2nd mullennium BCE since the key region, geographically
speaking, on the straits always controlled the destiny of the area. But how far
back into the Bronze Age do these trade links go?

e ——— — —_— =

* 2nd Book (7971).
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The Early Bronze Age (3rd millennium BCE) (Fig. 3)

What the Near Eastern world was like in about 2500 BCE and the centuries
that followed can be taken as verified in every respect, whether we are talking
of Egypt, Mesopotamia or Syria-Palestine. Trade and commerce prospered,
we know the states, who their rulers were and what wars they waged as well
as their religious observances and other customs and traditions, including
myths.

yt\ﬁ.ff: are also very familiar with south-eastern Anatolia in all these respects
because the cultural landscapes on the upper reaches of the Tigris and
Euphrates are firmly tied into the known political and trading networks.*
Evidence for these links has been uncovered in the form of archaeological
finds and, most importantly, texts. By the closing 4th millennium BCE and
during the 3rd millennium, the communications and trade network was based
on a tightly woven fabric of outposts and central places from which wares
were redistributed for dispatch to particular regions and from which there
were links on beyond — either in the form of a network of ‘ports of call’ or a
‘system of colonies’.

This network of trade links functioned so efficiently that the know-how
and facilities were even there for importing the large quantities of tin
necessary for making bronze from very far away. At the latest from the Ist
half of the 3rd millennium BCE it was possible — at least in Egypt and
Mesopotamia — to acquire the blue semiprecious stone known as lapis lazuli
in vast quantities and it could only be had from Afghanistan or the Pamir
mountain range (Fig. 4).

Although barter was the usual form of trade, silver was the ‘clearing-
house’ medium of exchange. From ancient written sources we learn that the
net profits made by an overland trader, covering a distance of approx 1000
km with donkey caravans, were nearly 100%. This calculation dates from the
18th century BCE but we can assume that it would not have differed greatly
for the centuries immediately prior to that date. Imagine how much more
lucrative transporting goods by sea would have been, which, whenever
possible, was preferred to overland trade routes!

What has all this got to do with Troia? The answer is that trade links also
existed which extended into peripheral regions such as central, northern,
castern and western Anatolia, Greece and Crete. Lapis lazuli, for instance,
appears 1n the 3rd millennium BCE, not only in southern Mesopotamia, the

———

* How ancient these complex trade networks are is shown by the expansion of Uruk from the

!nid-4th millennium BCE and later the spread of the Djemdet Nasr Culture or the spheres of
influence of Early Dynastic Egypt.
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centre of the most highly developed culture at this time, but also as far as
Troia.

In both places iron was highly prized at an early date and again, copper
was being alloyed with tin both in Troia and southern Mesopotamia. The
earliest bronzes of this type, some of which have a high percentage of tin,
come from Troia, BeSik-Yassitepe, Thermi on Lesbos and Poliochni on
Lemnos. All these places where such finds have been made are at the mouth

of the Dardanelles and they must have been at the leading edge of the new
metallurgical technology.

It 1s interesting that there are also places with the earliest tin bronzes in
northern Turkey, in the Alaca Hoyiik Culture.’

The metal finds there are top quality for the time as far as casting
techniques and craftsmanship are concermed (Fig. 6).

As in Troia, silver is also used in the Alaca Hoyiik Culture and
occasionally iron as well (Fig. 7).

Consequently, there is no doubt at all that contacts bridging long distances
existed then,” which is also confirmed by the various ‘finds of treasures’ in
Troia, which have yielded evidence of links in many geographical directions.
The Trojan civilisation, which was mainly a maritime culture during the 3rd
millennium BCE, provides important grounds for assuming that a
communications network was behind this (Fig. 3).

In recent years our knowledge of the Early Bronze Age in westen
Anatolia has been considerably widened. Here a particularly distinctive
culture group is discernible in north-western Anatolia, the ‘Demircihiiytik
Culture’. Its definition includes, among other things, a distinctive settlement
plan as well as some material aspects of the culture and peculiar cult
observances, among which are a preference for a particular type of idol with a
disc-shaped face and distinctive funerary customs. The eponymous central
place is quite small yet it has been thoroughly explored. The place is situated,
on the one hand, exactly at the edge of the Anatolhian high plateau at an
elevation of approx 850 m, where it drops off towards the sea and, on the
other, on the natural main route which linked what was later Bithynia with
Phrygia. Due to its location it may be considered representative of the culture.
Prospection surveys have shown that there are numerous ‘Demircihiiyiiks’ in
this landscape, each of them with the same material culture.

Typical of it is a regular, circular settlement plan (Fig. 8), with a granary
sunk in the ground at the centre. During the 1st half of the 3rd millennium
BCE, that is, chronologically paralleling the ecarlier phase of the “Maritime

5 The core region of the Hittite kingdom developed several centuries later, in the 2nd millennium
BCE, in the region of the Alaca-Hoyiik Culture. -
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Troia Culture’ (Troia I Early and Middle) the place was rebuilt again and
again in exactly the same style. The upper part of the mound has eroded:
therefore, some decades of settlement history have probably been lost but are
in the nearby cemetery. Evidently settlements of this type had a subordinate
function within a larger hierarchical system. We can assume that the highest-
ranking centre was the big settlement mound of Doryleion/Sharh&yiik, which
is approx 20 kilometres east of the very place which to this day is the central
place in the region, the city of Eskishehir.

The Demircihilyiik Culture covered exactly the geographical area which
would later play an important role in history as the cultural landscape and
territory of Phrygia.

Particularly striking features of this region are very early emergence of
the potter’s wheel (in ca 2500 BCE), the invariably reddish, brown and beige
colour of its pottery as well as a large number of the elegant, two-handled
beakers known as Depas vessels (ca 2400 BCE) and bottles, which are close
to the so-called Syrian bottles (ca 2400/2300 BCE).

Pottery found in Troia which looks foreign in workmanship and style,
shape and colour seems to chronologically parallel it or may possibly be
slightly later and is designated Troia II (and Troia III) there. Consequently,
one can conclude that some important influences radiated out from the area
covered by the Demircihilyiik Culture as far as the region of the Maritime
Troia Culture with its dark to black pottery. We can, therefore, conjecture
from which direction some of those foreign innovations came which
gradually seeped into Troia and, in the course of about two centuries, came to
dominate pottery and, therefore, eating and drinking customs. At the same
time Troia’s prosperity grew as over 20 finds of treasure show. On the other
hand, it is certain that the Eskishehir cultural landscape had systemic links
with the south-east. In any case, there are no geographical barriers from here
straight across Anatolia. The first serious barrier is the Taurus mountain
chain.

The typical Depas beakers, flat, turned plates (Blegen A2, figs. 11 and 12)
and Syrian bottles also determined the culture of eating and drinking in
Cilician Tarsus, for instance.

Settlements on a circular plan are evidently known at this time all the way
to the region of the Kura-Araks Culture in the east.® Kura-Araks is another
important culture which is also expanding southward at this time. It is

®  Just as there were links on the Anatolian high plateau (the Eskishehir region) and to the east as
far as Afghanistan (lapis lazuli from the Pamir Range), there were also links from Troia
southward and to the south-west extending into the area around Izmir and to Cilicia and
probably as far as Syria and the Levant. These last were maintained as sea links.
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associated both with pastoral farming and metallurgy. Iis core region lies
where later the Trialeti Culture, which 1s primarily famous for rich
metalwork, and after that, the state of Urartu were situated (Fig. 3).

However, to the south as well, on the Lycian high plateau, there is also at
roughly the same time a feature which is, in principle, related to
Demircihiiyiik. A real granary built of mudbrick forms the centre of a small
round settlement, for instance, in Semayiik-Karatas.

What is particularly interesting in this connection is also the Argolis
region in Greece, which was later dominated by the city-state of Mycene.

There what is known as the ‘House of Tiles’ was excavated at the highest
point of the place called Lerna, which was then still directly on the coast.
Architecture and small finds, especially the numerous seals which have come
to light there, underscore the economic background of the site and indicate
that it belonged to the Near Eastern trade network described here.’

The excavator, J. Maran, has concluded that a very strong influence from
the eastern Aegean/western Asia Minor is discernible at this particular time —
that 1s, the 3rd millennium BCE - on the Greek mainland and the Cyclades.
He sees what are known as passage houses, such as the ‘House of Tiles’, as
buildings in which the ruling classes lived.

Control of storeroom inventory took place by means of seal impressions
on clay sealings, a system which certainly must have come from the Near
East. An area with passage houses is regarded as having been on the threshold
of the ‘emergence of small state structures’.

Just at this time tableware from western Asia Minor occurs here and,
concomitantly, the introduction of the eating and drinking habits associated
with it. Expensive luxury articles and the raw materials from which they were
made also occur increasingly and, naturally, the trade that is behind them is
growing. ‘Interactive spaces, each from a mosaic of many smaller trade
networks’ grew up ‘with large settlements which, situated as they were at
favourable traffic junctions, functioned as entrepéts.”

The picture sketched in above is just as discernible in northern and eastern
Anatolia. Evidently it goes back in both places to close, long-established trade -
links with the Near East and 1s based on the desire of the ancient Near Eastern
city-states especially to have access to sources and supplies of metal. How
widespread was this interest and where did the cultural landscapes begin
which were outside the direct sphere of influence?

Links extended from Anatolia and Greece as far as south(-eastern) Europe
in any case. Here what first comes to mind are the finds of treasure in Troia

” This is shown by the settlement of Pulur-Sakyol.
® Maran, 1998.
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such as the rather large battleaxes (sceptres) (Fig. 5), beautifully crafted of
valuable types of stone, with links most likely to be in the Corded Ware
cultural landscape far to the north and north-east or the intricately decorated
bossed bone plaques with links between Troia, Lerna, Malta and Sicily.

The so-called clay anchors or hooks, widespread over roughly the same
area, which does, however, extend deeper into the Balkans, or the idols with a
cross band on their breasts also belong to this complex.

Here once should recall the spread pattern of the typically Anatolian
vessel shapes, like the Depas beakers (Figs. 9 and 10) and beak-spouted jugs,
as well as that of the so-called Cypriot knot-headed pins. It furnishes proof of
the diffusion of a new fashion in wearing clothes.

An artefact like the gold dagger from Mala Gruda on the Adrniatic,
characteristic finds from Kyhna in Saxony and many more such finds give
some indication of the far-flung structural links which must be assumed
behind the artefacts of the material culture.

Just how far-flung the trade networks were then becomes clear when one
takes a look at the urban character of the Early and Middle Bronze Age
settlement of Monkodonja near Rovinj in Istria. Because it was located on the
coast, it could control the entire surrounding region. Its sphere of influence
included the trade route between the Aegean and Central Europe which has
been conjectured as extending across the Ionian Sea and the Adriatic in the
late 3rd millennium BCE. No trader could have bypassed fortified
Monkodonja; therefore one can safely assume that the city functioned as an
entrep6t (reshipping point) during the 3rd and 2nd millennia BCE.

We do not know yet exactly how the trade mechanisms operated in more
remote cultural landscapes. However, there too they must have been efficient
since tin bronze quickly spread throughout the ancient world during the 3rd
millennium.

At this point the system of Near Eastern trade and the question of whether
the distribution mechanisms operated from central places or via colonies
should once again be addressed.

In the part of Turkey bordering on Bulgaria a citadel has been excavated
which is much smaller in plan than Troia yet is strikingly similar to it.

The pottery (for instance the vessels known as tankards), which is not
native to the area, as well as the distinctive idols found at the outpost

settlement of Kanli Gegit indeed point to Troia and more particularly the
region around Kiitahya-Eskishehir® (Fig. 13).

— .

7 In' th.is region there is also the site of Killliioba, which, although as yet only scantily published,
will in future figure prominently in the discussion we have embarked on here.
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Such tankards, which occur both in Greece and in Anatolia, belong within
the framework of the innovations mentioned above as having occurred in the
mid-3rd millennium BCE.

The excavator of Kanli Gegit, M. Ozdogan, has suggested that it was a
‘colony’. What was interesting to the Near East about Thrace was the copper
ore there, which is only a few kilometres away from the site. There are large
veins of it 40 kilometres distant, in the Istranca Mountains (Fig. 3).

Against the background we have sketched in here, one can perhaps use
the term ‘colony’, particularly since it is mentioned for the time we are
discussing and perhaps even earlier in ancient Near Eastern texts and 1is also
used 1n the real sense of the word.

Since the distinctive features of Troia, especially its architectural ones, so
obviously radiated northward, one can certainly expect similar-looking
settlements to be found at other important places in western Anatolia.

Consequently, the hypothesis can now be put forward that there were
apparently areas under the sway of cities also in the peripheral regions of the
ancient Near East which, in the case of Troia, were naturally fixated on the
coastal regions and, concomitantly, also on sea links.

Further, one can postulate the phenomenon of ruling cities not only for the
peripheral regions of the ancient Near East shown here, in north-eastern,
northern and western Anatolia (the Kura-Araks, Alaca-Ho6yiik and
Demircihiiyiik Cultures), but also for eastern Greece. Within the framework
of the picture drawn here, the Cyclades (Fig. 1), with all their possibilities of
communication and their favourable location for trade, seem to have played
quite an independent and important role. This is suggested by the highly
uniform cultural evidence they present such as their citadels.

Consequently, if we recall once more the ancient Near Eastern trade
networks and trade routes, we can conclude by saying that they were
established not only in the 2nd but evidently also by the 3rd millennium BCE
on the borders of Europe. What is involved here is the relationship between
core region and periphery and operative links within certain
interdependencies with the purpose of transporting wares fairly reliably from
periphery to core or to the network system maintained by any particular core.
Important places in peripheral regions like Lerna and Troia were undoubtedly
in contact with the regions under the sway of the city-states — or with others
in between. We will certainly soon be able to add other places since the Izmir
region, with Smyrna/Bayrakli, Panaztepe, Limantepe and Ulucakhdyiik, is in
this respect no longer merely the subject of conjecture. By now it has been
recognized as a cultural landscape in its own right during the 3rd and 2nd
millennia BCE. Finally, it should be noted that it seems to be no coincidence
that, in all the peripheral cultures pointed out here, development took place
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within a time framework of only a few centuries and that it is in these very
cultures that the following largely independent, powerful core areas emerged:

1. the Mycenean sphere of influence,

2. that of the Troia High Culture in Troia VI/VlIla,

3. that of the Phrygians,

4. of the Hittites and

5. that of the Trialeti and of the Urartu Culture.

It looks indeed as if we are on the way to understanding the background
against which these not only cultural but also political units developed.
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Il1lustrations:

1. Cycladic ‘frying pan’ on display in the National Archaeological Museum,
Athens
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2. The peoples of Asia Minor (those linked and those not
linked by trade with Troia) and the Assyrian trade network



4 Manfred Korfmann

-'~.; ¥

o

. '.i.-,.;.-e. AP 'ﬁ:-\,a.-. T

P, S

3. The natural resources and the location of Archaeological Cultures
Maritime Troia Culture, Demircihiiyiik Culture, Alaca Hoyiik Culture
and Kura-Araks Culture)
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4. The natural resources — amber, lapis lazuli and tin
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5. The lapis lazuli axes from Treasure L
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Golden crown from Alaca H
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7. Silver vessel from Alaca Hiiyiik, Grave D
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9. Depas from Troia (G6.728.1)
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13. Vessels from Kanli Gegit
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IIponyoUvian kdanoeg Swacagioelg, ot onoieg apopodv otV opoioyia Kot
ot p£60J0 ™G TPOKEIHEVTIC CUVORTIKTC EIGT{YTIOTG.

1. Evéomommiky} ovopdletor 10 oOVOAO TWV TOUTOAOYIKOV OHudtOv
(HOKPOCKOTIKMOV 1} HIKPOOKOTIKAV, AUECWV 1] EHMECOV, KUPLOAEKTIKDOV 1
HETOQPOPIKAV, pT@V 1 AavBavovtav), 1a onola mepiéyoviaur péca oto idio 10
nomtikd £pyo. Amd tnv Groyn auTi], EROUEVEG, O TPOTEWVONEVOS OpOg VOEITIL
Afyo moAb wg avtiBetog g kabiepapévng 1on Mommikig, 6nmg trv dproav ot
"‘EAAnveg kat apydtepa ot Popaiot, yio vo tepdost oto vedTepa Kot VEOTEPIKE
pag ypovia, xataAnyoviog otnyv, pdAdlov mAnbBwpikny mhéov, Bewpia mepi
TOMOEWG Kat, YevikdTepa, tept Aoyotexviag.

Znrobpevo dniadn otnv mpokeévn nepintwon eivan ta id Ta £pya g
Toinong, amAODOTEPR TG TMOWUOTA, TO OTOiM OTO EC0WTEPIKO TOVG
oNUATOS0TOUV TO TOINTOAOYIKO TPOYPOUMA WOV TOVG Oppolel, Kvpimg
TPOYPOUUO EQApPUOYNG, Oomd 10 omoio Opwg dev Asimovv ko oTovyeia,
EUTELPIKTG TOVAGY IO TOV, BEwpiag.

Buuilw 6T To ounpikd kAt Now0del €N, KOTOYOYIKA TG
OPYMOEAAMIVIKNG OAAG Ko TG €vpOTAiKYG Aoyotexviag, meEPLEXOLY
ropokTNPoTiKG onfpota Evéomomtikng. 'Etol Ay, ota £nn g apyoixig
noinong tifetan to {fTnua g mowTIKNG EUMVELOYG, N Omoic aviyetol
TPOPavAg oTig Movoeg, n avaywyn Opmg avth dev undeviler To avrodidaxto
TOV TOU|TH KOl TNV OLKPIVOHEVT] aPNYNUATIKY TOV TEYVR. ZTa {6 eEdAlov
apyoika énn n moinomn opileTon wg Bepity) TaAdvrevon avapesa oty aAndeia
Kat 670 aAnBoeavég wépa. Axdun: otov 6po ) pviung kat ¢ Mvnpootvig
G Paoikod ePEiCHOTOS TNG EMKNG CP}YNONG TPOCTIOETAL O TAPOUTATPOOL-

* The paper of the conference.
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TOMpATOV. ZOHQOV Aowdv e Tov amoloyloTiké mivaka, n AéEn "moinon”
dev amavtd ka@ohov 1o "moiqua” epaviCeton efipopég and to Terpddio
yopvaoudtav éwg 1o Tpia kpopd momuoara 0 "momTg" EQTa GopEs, apYAC
yevopévng and to Mobiorépnua o "momtapng" pia pévo gopd to Sidvpo
"Abyog-Aoyw" dexaevvéa gopég n "ypagh" d%o, o "otixog" o, "AEER",
T€ooEPIg, 1 "téxvn" 6Y0, Ta "avaylvea” pia, To "dompo yapti”, pia.

AveTtuydg 0 xpoévog dev pe maipvel va oyoAbcw, Pacer autdv TV Anppd-
TV, 1600 and mocoTik} 660 KAl and MOTIKY Gmoym, ™ cepepiki Evdomom-
TIKY. AVt 00TOD TPOEKPIVA KATTO10VG POKPOOKOTIKOVS evBomomTikovg Selytec,
oL o7oiol, Katd 0 yvOun pov, Topovcidlovy aitepo eviurpépov mpoKetTal
Y TOVG TITAOUG TV GEPEPIKDY cvAloydv. Tovg Buvpife katd ocepd dnpooi-
gvong: 2rpopn, 2tépva, MobGiotépnua, Ivuvoraidia, Terpadio youvagudrwy, A,
Hugpoléyio xoraotpouoroc A ', Huepoldyio xaraoctpaduaros B', Kixdn, Hue-
poAdyio kavaotpwuarog I, Tpia kpved rorjuara, Tetpddio youvaoudrwv B'.

Ouuile 6Tt ot titAor TomTIKGOV cVALOYDV ¢ deiytes Evdomomnikiig, dev
&xovv, 660 PAtnm, pelemBei cvompatikd ota Yphppetéd pag. Exopévag, ko
€0 o1 mpooeyTikég ovykpioelg ivon ek Twv mpaypdtov akatopbaotes. Hopa
TOUTO, EMQOVERKE £0Te Ko EDneTon, B PTOPOVCANE VO HOIPAGOVUE TOVG
TITAOUG OVTOVG OF UETOPOPIKOVG Kl KUPLOAEKTIKOVG, G€ cLpBoAikols kot
TEXVOTPOTIKOVG. LT1] CUYKEKPIUEVT TEPINTMOT EVRIPEPOVY O1 TEXVOTPOMIKOL
Tithol, 61w A.x. givon ov Taufor kar avamaroror tov Ilalapd, 1| ta Eleyeia
ka1 Zaripec Tov Kapvotikn. Me to pérpo méviwg ovtd o1 mepocOTEPOL
tithot cVAAOYdV TOv Zeépn eAfyyovion texvotpomikol. v mpaypo-
koo, eEonpovvton pévov i Zrépva (cvpPoikdg tithog) xar n Kixdy
(mpoyparoroyikds TitAog). O vmérowrol, £ppeca N GUESH, TEPATEUTOVV
omv téyvn TG moinong kot ta epyoAeia g, g Aoyotexviag yevikdrepa,
oaAAG K1 o€ GALEG OPONOYEG TEXVEG. ZUYKEKPIUEVAL:

H opgionun obtag M dAwg Zipogr vrovicoetan, eipwviké £otw, )
GTI(OUPYIKY TEXVIKY TG Ttopadoatakiig noinone. To Mvbiordpnua, av oyvonBel
Tpoc@pag TO OYETKO OLTOCYOAO TOL XZeEQEPM, MHoG MHETAQEPEL O GANO
ypoppoateakd gidog M yévos. H lyuvoraidia a@opudrar amd toug yopvikoig
aydveg ko yopolg mpoepiPav kor epfifav omv eMnvik apyeidmra,
anmotvnopévong &aiota and Tig matovosg naudidv oty Zavtopivn. To Terpadia
YOUVaOUGT@Y VOVOOVV 0Tt €6 EXOVUE VO KAVOUUE MEPLOCOTEPO UE TOLNTIKEG
aoKioE Ko Atyotepo pe cuvtedeopévo moujpato. Tékog, ta tpia Huepoldyia
KOTACTPOUATOS VAGCYOVTON NUEPOAOYIOKOD TOHOV (MTBNGEL;, IOV TIg TPOKOAEI
1 8éa Tov KOGpOV and TO KaTAoTpmpa EVOG TAoiov. Mévov, drwg eina, Ta Tpia
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KpO@E TOWUATA, KUPLOAEKTOOV MG TPOG TO KEVIPO TG MOWTIKNG TEXVNG, VT
TovV 0po Gpm¢ OTt ko €8 To moinuo Pploketon kGtw amd My emeaveld ™G
Bdhacoag, kKatd kamoov tpdro, avtypatikd 1) Kot adpato, EVO oTa aPTId HOG
OTAVEL HGVOV O aoONYOG TOL.

O mpdyelpog anTds EAEYXOG KOl GYOMUCHOG Ylo TOVG TEXVOTPOMIKOUG
TITAOVG TV GEQPEPIKDOV GUAAOYAV emutpémel kGmowovg €idovg =npdTa
nopiopata; 0 Le@Pépng Qaiveton va TPokpivel TOVE PUYOKEVTPOUS ard TOVG
Kevpopoioug tithovg. Opiler, dnAady, v momTikn TOv TEQVN ME ovopaTa
KOl 0povg CAA@V YPOURATEWOKAY €100V, | Kot TApdAANA@V CUYYEVIKGOV
texvav. Tovto emiPefardvel doa Aéyovran yo T0 moinue oty "Mviun B".
Avtrypaow:

Eivou mavrod to moinuo

CAV T PTEPA TOV AYEPOK UES GTOV AYEPQ

mov ayyiéav 1o PTEPA TOU YAAPOL ULA GTLYUN.

1610 KOt S16popo and ™ (wn pag, mag allaler

TO TPOTWTO Kl WOTOGO UEVEL TO 010

YOVRIKOG OV Youvofnke.

Enopévwg ywa tov Zegépn 1o moinpa (cuvekdoyikd kot 1 moinon)
Kuxho@opel ekel mov dev 10 @avrdleTon o momTig KoL Sev TO TEPWEVEL O
aVOYVOOTNG: oTn ¢Uor, oty avlpdmivyy (of], CLALOYIKT KOl TPOCMTMIKY],
CUVEX(DG HETAHOPPOVHEVO MG éva €id0g avOPOTOAOYIKOD KOl KOGULOAOYIKOD
oMEPUATOS. AxOun coagéotepa: to molnua (kar n wofnon) dev opiloviar wg
dloktnoia kKo meplovsia Tov meEPLoTATIKOD KABE QOpd momTH TO Toinua
TMEPIEEL TOV TOMTH Kol Tov ypnowonolel, 1| Tov €@evpiokel, ¢
Swopecorafnticd acknty tov. Ilpokerrat, katd kémowov Tpdmo, yio Oe@pio
momrikig kowvonpodiog, cipgave He tnv omoia 10 moinpa avikel o€ o
gupOTEPT] TOWTIKY) KowdTnTa, Yia TRV onoia kar wpoopiletar. Kabdc to Aéer
ETMYPAPPOTIKG KO 0 SraonpudTEPOG oTiYog and ta Tpia kpvpd morfuara ( "eni
oxnvig ZT'"): eivau moudid molAdv avBpdnwy ta Adyia uag.

Maipvo agopur] amd v tekevtaio AN g Tamewng momToAoyKhG
oporoyiag, yio va KAeico amdropa Tn olhvropn €iofynot pov, aghvovtag ta
péota yio v opoifaio culrTtnon. LTovg mivakeg AUPATOV TG GEPEPIKC
Evbomommixig vrepéyel copag to 6idupo "Aéyoc-Adyia", cuviaypévo ovyvd
pe o pripo "WAG". H mpdxpion avtiig g AEEng, ot cvykpion pudlicta mpog
mv noviedn onovoio g AEEng "moinon" dnAdvel, motedw, 611 Y TOV
ZEPEPT) O TVPHVOG TOV TOWHOTOG AVIXVEDETOL GTOV GUAAOYIKS avBpdhmivo
A6Y0, 0oXETOG TOAMEG QOPEG pE TH HOpET) Tov Taipver o Adyog avtédg, dtav
pétar 1 ypdoetol. Me GAdo Adye: 1o moinpa ompileton katd Paon om
QUK Aahib. pog, QTAveL ve. givon 6vieg Quotkh kat kuping amiy. T, Yo

OV Xe@épn, "0 koopog eivan amhog” kon 1 peyahdtepn éyvoln Tov NTav va
PTOPEGEL KATOTE "va ANOEL OmAL”.
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Aptepn EavBomoviov-Kvpiakod (Becoaiovikn)

H EAAHNIKH AIAZIIOPA TH T'EQPTIA:
IXTOPIOTPA®IKH ITPOXEITIZH"

Ot"EXknveg tov T16vTov kon o1 T epywavoi, oot 610 onpeio cuvapuoyng g
Evp@nng pe mv Acia é(noav ent dVEG GTOVG KOATOUG 1 KO TIC TOPUOES
moAvebvikdv ko TolvmoMTIopIKGY CUTOKPATOPIOV (pwpaikig, Pulavivi,
nepoikic, oBwpavig). Ot ‘EAMqveg tov I6vrov, akpitikoi @povpoi TG
Pulavtiviig - awtoxporopiag, Koviopoxtuminkay pe Toug I'ewpyroavoic
Yeitovég Tovg, ot omoiot Tpoomadotcay va dtevpivouy 1} va asoiisovv T
opla TV Sikdv TOUg wKpGV PaciAginv. Zbppayor 1 avtimodot o poxpd
duapketa Bpébnkav va copPibvovy péypt TPOGPUTA GTO TAXIGLO TG POGIKHC
avtokpatopiog ko ot cwvéxew g Evoone ToPietikdv ZosioduoTicdhy
Anpoxpotidv. Ot TphTol pe v afobnon mg "eotevodusync" ebvémTac,
aQov dev a&1bBNKaY VA ATOKTHGOVY OVGLAGTIKG O1kf} TOUG awTéVOuN TEPLOYT
KOL O 3gVTEPOL pE TNV TIKPQ TOV GTEPHUEVOD ™mg avedaptoiog Tov and 1o
1801 €6vouc.

AT6 Tig apyég oxedév tov 19% mdva, ométe dpyce va EMTOYOVETOL T
pwowi deicdvuon otov Kabdkaco, ko w¢ 1o T€A0¢ 0V A' Taykoopiov
IToAépov onpeudbnkav ot peyoddtepng khipokag, HoGIkéG Katd kovova,
petavacteboel tov EXMjvev omokieotikd oyedév oné tov YETOVIKG
TovpKokpatovpevo T16vro.' Moupd g petokesiec QUTEG OeV VIAPERY Kevd
OTI; OXECES TWV HETOIKWV HE TN yevétewpa ™ yn tov IIévio xou 1o

" The paper of the conference.

LA Eavbomovrov-Kuplakon, "Metavastevoeig EAMvav otov Kavkago katd tov 190 adve”,
AKME, 10, 1993, 91-172. TIpBA. g 131ag, "Ot RPOTEG HETOIKEDIEG 6TV YREpKavkooio (téhy
18ou-apyéc 19w ar)" xou "Metoikeoie tov EMAvov tov TTéviou TPOg TG YDPEC TOL
Kavkdoov (1829-t6dn 1900 ardva)": LK. Xaowtng (emp.) Ot EXAnveg g Pooiag xat g

ZoPweniktig Evaornc. Metoweoiec kat EKTOMIoHOL, 0pyavameT) Kat Weodoyia, Becoarovikn 1997,
75-126.
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utpomohtikd  kévipo v EAMGSa. Ta aldeméAdndia, ot oUVEXEW,
TpocQuyIKa pevpara (1919-1921, 1928-1930, 1937-1938, kui 10l and T
Téhn g dexoetiog tov 1980 upéxpr onpepe) EMMvov Tovtiev ond to
avatohikd mapdho e Madpng Obhacoag, tov Kavkaco xor 7ig dArote
Tofeticéc Anpoxpotieg g Kevepikic Aciag npog tnv EAAGde da Empene va
kpaTAooVY LOVTavd To EVOIQEPOV Y10 TO KOMMATL 0nTO NG EAANVIKAG
Saonopbic ot Pocio ko tnv EZZA. To Babpd otov onoio avtd cuvéfn ba
&yovpE THY evKapio, Vo, SIMICTOCODUE OTI CLVELELN.

Ty ewofynon mov oxolovdel Ba 7wepopiobodue oty eétacm TG
1oToproypagiog Tov apopé tovg EAAnves tg Mewpyiog kat tov mepioydv 10v
nposaptidnkav ot Pocio to 1878, dnhadf Tov Batodu-Kaps-Apvroyav.
Yroypewtikd Oo copmepAGPovpE Tig EPYAciEG mov agopoltv Tovg EAANvES
tov Kovkéoov, otig omoie yivetan £181kn, ekTeVG avopopl otovg EAANveS
¢ Tewpylog. To 810 1oydel kou Y1 a0 £pyat YEVIKOTEPOD nepieyopévon. O
Swmothosic mov Ba ekteBodv omoppiovy Kuping amd T uEYPL CHUEPT
Swbéoun otovg ‘EMdnvec tovhdyiotov epevvntég Eevéyhwoon, wiaitepa
pOGIKH Kar cofietikh PifAtoypagia, kaBdg kat TV eAAnvic. Xy tekevTaia
katnyopia ovpmepthapBhvovpe toug EAAnveg ovyypogeis oty EAMda ko
mv Swonopé. pe eEaipeon Tovg opoyeveis g Pooiug/EZZA, tov onoiov o1
epyucieg eviaocovion o pootki kot cofietic Biflonapaywyn.

Te 6,11 apopd Thv Eévn yevikd BifMoypagin emTpéyTte OV VO OVAPEP®,
nposEayyehtikd oxedov, 6T 10 evdiupépov TV EEVRV EPELVITOV Yo TNV
napovsio. tov EAMivev otov Kovkaoo, om I'ewpyia edikdtepa, Katd Tovg
VEOTEPOUG XPOVOLS, VTAPEE MEPLOPIGREVO, 181HTEP OMOGTACHUTIKG KO
efapmpévo omb Tig moMtikég ovykupies. loxvég, avimupkreg oxedov ivon
néxpt ofuepe ot oxeTikés avagopés ot Svtikh Pifhoypagia. Apketd
avTpocenevTiky givar Ay, M 7mepintwon g wpooatng £kdocng ot
Codrio (1992) Agikod Tmv eBvoTiTmv Kot TOV PEOVOTHTOY Tng 7. EZZA: o1
"EXAnveg avaeépoviar povov og Eexmpio] YAwookh opada o Tivoxeg’ Tov
avTAfdnkay and emionpeg coPietikég otatictikés, odAd dev PBpiokovv
Béon 1ovg 610 Kuping chpo tov Bifriov 6mov maparibeviar eviuepRTIKG
otoryeia yio 6heg TG GAAeg puKpég Kot peybheg perovotnree.’

2 Roger Caratini, Dictionnaire des nationalités et des minorités de I' ex — U.R.S.S., Tlapioy,
Larousse, 1992, 238, 245.

3 TIpBh. avéroyo napadelypata oty Etoayay tov cvlloyiod épyov LK. Xaowmg (emyL.), Or
Eidnves ms Pwalog kot g Zopietikic Evwong. Metoikeoies kat extomiouoi, opybvawaen kot
1beotoyta, Becoarovikn 1997, Zmig efaipéoeig mov emPefardvovy Tov Kovova vaayetal 7
nepimtaon tov Swvbuvrig twv E6vikod Kévipov Emotnpovikdv Epeowvav g Foddog
(CNRS) Michel Bruneau, o onofog emdewviet diaitepo evdpépov Yo T Steomopd ToV
EMqvav tov [Iéviov. BA. Seiypatog xépw Michel Bruneau (ed.) Les Grecs Pontiques.
Diaspora, identité, territoires, [apict 1998. Tevik6tepov aepiexopévou etval 1o GVAROYIKG épyo
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H gAewyn avt 6a propodoe vo omododei oG éva fadud omy wyvémo
TV dubécipmv emionuov coPetikdv oToEiV, Kar 6TO YEYOVOC 6Tt Ot
‘EMnveg 61 pévov dev ouykatadéyovray otovg "awtbéyBoves" Aaovg Tic
X®pag, aAAd etyav kar meplopopévo apBpnTIKS péyeBog xou mohtkd Pépog
o€ ovyKpion pe GAreg "glo&evodpeves" eBvémrec, 6mwg m.y. o1 Ceppavoi kat
ot Efpaior Or Adyor wotéo0 awtoi Sev SkaoAoYodV amdruta T peydin
dtagopd, av Sev cuvumodoyicovpe To pikpd gvdlapépov mov £8eitov yia tov
opogbveig Tovg o1 vmérotmol ‘EAAnvec oe Kaipleg oTIypég g 16TOPIKHG Tovg
Sdpopfic ko Kvping ™ Avpgatiky, HEXPL TG péPEG pag oyeddv, mapovaia
Eevoyhwoowv pedetdv tov EXMvav speovntdv.’

Katd nig tedevtoieg dexaetiec tov 19 mdva, nepiodo koatd TV omoia
teppatiCetan n Sidykwon mg Toapikrc QVTOKPATOPiOG HE TPOCKTHGEIS VEDY
edapmv otov Kavkaoo (Batovp, Kopg, Apvrayav) éxavav v EHQAVIOT]
Toug om paocwky Pifloypagio epyacieg mov avagépoviav TGO ot
ONUOYPAQIKY, SUVOMIKY TOV ebvotitov g mepoyfg, 6o0 ki otV
TAPAYOYKOTNTA TOVG. PUOKE ywvéTav Kol 181TéPOC Aéyos Y TOUG
EAMVIKNG KOTOy®ynC TAVBVGPOTG ket TOVG TOTOUG EYKATAGTAGHC TOUG OTa
rapaiin g vomoavartohki Mabdpne Odhacoac kot otv Tobhka. O
eyKvkAonadukod ikt THmOV KoTaypagéc T o mepiodo yia TOVG AQOVG TOV
Kavkdoov mapovsialav ki toug "EAAnveg ot Blovg mapdiiniovg, uy
cuvavidpevoug 1 Swmhekdpevovg pe T 6AAeg eBvémnrec. To i
EnavorneBnke katd ™ Sexaetio Tov 1920 mepiodo EVOOUATWONG KAl TOV
Anpoxputidv g Yrepkavkaociag oy 1. EXZA.

zng &b0 mphreg Sexoerieg tov 20 mbve TomoBeTobvIOL KOa Ot
EMGY10TEG povoypagieg opoyevav and ™ Pwoio wov TPOCEYYILOVV 16TOPIKE.
mv mopovaia tav EAMvev omy meploy Swabétoviag kar kohi yvdon ™mge
vewpywwvikic Bifhoypagiag pe avtimposwrmevTikétepn ™V mEpinTwon tov
IoGvvn Kdéhgoyrov, dpactipiov pélovg g elAnvikiig KOWOTNTag o710

mov exd6Onke pe empélew Tov Bpetavod eMnviom| kebnynty Richard Clogg, The Greek
Diaspora in the Twentieth Century, Ofpépdn 1999, 6mov dpbpo tov ATdoToloy Kaprnéinrov
ue titho "The Greeks in Russia”, 137-157. H Bifhoypagixy evuépaon tov apfpov oTapoTh
oc pehéteg mov ekd0ONKav péxpt to 1991, yari mpogavig xaBuotépnoe vo exdobei o
GUYKEKPIUEVOG TOUOG,

Xoowtng, 6.7 32.

Q¢ eGmpéoerg nov emPefardvovv Tov kavéve propody va 8wbotv: o) ot epyaciec EAMvay
EPEVVITAV TTOV CVPTEPIMNPBNKAY OE E181KO TEVXOG TOV TEPLedikod Journal of Refugee Studies,
7. 4, apiB. 4, 1991, The Odyssey of the Pontic Greeks, avipueoa otig omoleg vdpyovv e181Kég
avagopés otovg EAAnveg g Poolag kar g t. EZZA. B) Richard Clogg, The Greek Diaspora
in the Twentieth Century, St. Antony's College, O&popdn 1999, 6mov xar 10 GpBpo Tov
Apostolos Karpozilos, "The Greeks in Russia", 137-157. O topo¢ npéner va exd69nKe pue
KQmow KaBUOTEPNOT, ONWG HUROPOOUE VO GUUMEPAVOLUE amd TV EAAewyn eviuépwoTc GE
epyaociec mov yphetnkay petd 1o 1991.
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Batoop.® ‘Extote kot uéypt v mepiodo Tov avoiyuatog Tov XpovteoQ 1‘1’]
s yia tovg ‘EAAveg g Fewpyiag Sikoye povov 1 oAyocéridn, QAAGL
nepiekTicn, peAétn tov Simon Kaukhchishvili yio mig eyxotactdoels tov
EMvov ot Teopyia mov dnpociévinke 1o 1942 oto meplodikd 1oV
Madayoykod Ivotitodtov g Kovtaidag” H dnuocieven tov Gpdpov
GUVEMUTTE, KATA TPpaylkh Ep@veia, pe v mepiodo Tov oxdnpav SthEewv Kat
TOV EKTOTIGHAV TOV EAANVIKOD oToXElon amd Tig KAVKUGIOVEG E0TIEG TOV.

Abo Sekaetieg apydtepa, to 1962, | cdvropn avagopd tov I1. Akpita Y
tovg ‘EAnveg tov Kovkboov kot oTn CUVEXEW, OALG HE GPKETH YPOVIKY
amdotaot, N SworpiPn g Lamara Pashaeva yio v oikoyéveia Kot Tov Tpomro
Long tav EAMvov ¢ Todhkog/1972° onpatodotodv kot thv nepiodo katd
TNV omoia Ot EMOTHHOVEG TV €Bvoypaikdv wotitodtev g T. EXZA
0oYOAODVTOUL ME TNV EMOCTUOVGT] KOl LEAETN TOV WGI0HOPPIDY, AQOYpAPIKOD
KUPIRG YAPUKTHPQ, TOV TOPOLCIALOVY 01 TOIKIAEG £BVOTNTEG TNG EMIKPATEIRS
ne. ‘Extote kon péypt ™ dekaetio Tov 1990 gidav 10 @dg Mg SNHOCLOTNTAS
epyaciec pe mopépowo meEpEOUEVO TOV agopovoav Tovg ‘EAANVEG TG
Atlopiac,’® xar xuping ¢ Todhkag. e 800 TOLVAdYIGTOV TEPIMTAOGELS (TNg
Leila Tsereteli/1981 xou tng Irina Garakanidze/1990%) ywvétav €181k
avopopd oTig peTokesieg Twv EAMvov and tov TTévto ot lewpyia katd to
18°-19° audve pe ypnowonoinon, &v péper TOLVAdYIOTOV, KOl EAANVIKNAG
Biprwoypagiag.

ZOpUmANPOUATIKO TTPOg TO AVHQUTIKO £pyo TV EEvQV EPEVVNIOV THG
ooPieTiknc TEPLOdov VAAPEE YEVIKA TO £py0 TOV EAANVIKIG KOTAY®YNG
EPELVNTAOV, 01 oTtoiol £pepav aT0 POG EVOPEPOV AVEKDIOTO QPYEIOKS VAIKO
yio. T ovykpdton TV eAnvikdv owwopdv ot lewpyia yevika
(S. Angelov/1990 kot otnv Apmyoalic edikd (N. Ioanidi/1990)." Ty idwe

Ioévvmg M. Kahgbdyhov, Or EAMAnveg ev Kavkdow, ABiiva 1908 tov idiov, Jotopia s ev Barodu
EAAnvikic Kowvérrog, Barodu, 1918 kau O aroikog, ot at ev Pwaoia kou Kavkdow eidnvikai
aroixion kal a1 dMote dicdduyacor eAMnvikal EmoKOTQL, APYIOETIOKOTAL KAl UNTPOTOALLS,
Batovu 1915,

S.Kaukhchishvili, "Istorija poselenija Grecov v Gruzii" (Iotopio g eyxatGotacng tov
EAMvov om Fewpyla), Trudy Kutaisskogo Gosudarstvennogo Pedagogicheskogo Instituta, 4,
Kovtaida, 1942, 219-225.

P.G. Akritas, "Greki Kavkaza", Narody Mira: Etnograficheskie ocherki. Narody Kavkaza , 2,
1962, 421-432. Lamara B. Pashaeva, Sem'ia i byt tsalkikh Urumov, TipArido. 1972.

BMA. m.y. Sergo Tabagua, Kolkhoz sela Dagva, Butoop 1982 xor L.Demurova , "Berdzenta
dasakhlebis istoriidan adzarashi. Akhalshenis etnografiuli masalebis mikhedvit", Samkhret
dasavlet Saqartvelos kopa da kultura, 10, 1983, 96-101.

BA. Leila Tsereteli, "Mitsireaziul (pontoul) berdzenta gadmosakhlebisa da repatriatsiis
shesakheb", Matsne, 2, 1981, 79-85. TIpPA. kau Irina Garakanidze, "Istoriia pereseleniia grekov
v Gruzii XVIII-XIX vv", Greki v Gruzii, Tuphida 1990, 28-70.

L S.Angelov, Iz Istorii Grekov Gruzii, TigAhida 1990 N. N. loanidi, Greki v Abkhazii, Zoyoou
1990.
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nepiodo oo vaiple n Tpoondbein opiopéveav va avedeifovv v olyypovi
toug ednvikiy mopoveia oty Toddkae wour ™ Tewpyia pe exdooeig
TpocOTOYpaPKod xapaktipa (adedgoi Tsitlov kd./1992, 1995).” Mapéin
TavTog T oTadoK areAEvOEPOON G N 10TOPIOYPUPIKT| TTapaywYh Sev siye
katamoaotel, akoun ko pethd ™ Sidvon mg EXXA, pe v tpovponiki
EUTEPI TOV TPOYPAPOV KOL TOV EKTOMGHAV TV EAAMAVeV.

H ovtictoyn eddnvik  Bifloypogueiy mopoyey  mopovoiblet
OL0POPOTOMOELG, TOVAGYIOTOV (G TPOG THV OATIKY K01 T0 EVOLUQEPOVTX TV
EXMivov ovyypagéav. TIpéner and v apyf va emonpavovpe 6t ot EAlveg
mov egakodovBovoav vo kotowodv otov II6vio avmpetdmiov TOUG
petoikovg otov Kadkaco g cuvéyeld tovg, &va Koppdri pe 10 omoio
SlaTnpovoav 1oxupéTaTovg Secpovg (otkoyevelokols, PMKoDE, KOWVMVIKODC,
TVEDUATIKOUG, owovopkodg ka.). H emagn pali tovg oamotehodos
xoOnuepvomTa oYed6V. AvTd SiopaiveTor Kot TRV TVKVOTNTA HE TV OToia
CLVOVTOVTOL OTOV MUEPACIO KOl ZEPOSIKS TOVG TOmO EWHOE YL Tig
dpaoTpéTTEG | T TPOPAAUATE TGV OPOYEVRV TOUC 0T YEWTOVIKY} TOVG
PWOIKY] EMKPATELL.

Ot vnorowmor 'EMnves avoxélvmtav v edAnviksy Swomopl Tov
Kavkdoov omv avatorf mepinov tov 2000 mdbva,? 6tav axéun HTOV VOTEG
ot pviiueg amd v frra g EAMGSag kotd Tov eAAnvotovpkié TOAEUO Tov
1897, aicbnth n aneth and tov evicxpoépevo ko and m Pwoio foviyapikd
peyoroideomiopd ko emToxTiK 1 AvV@yKn cvoTEIpOONC TMOV EAMfivav evtog
Kol EKTOG TV EAMVIKOV ouvopov. Méoa oto ®hipa awtd svidocovion
ehayoteg (2-3) epyocieq mov emkévipovav 1o evdiagépov TOVG OTHV
OIKOVOUIKT] EVPMOTIR Kat TNV Kowotikt} ovykpbtnon tov EAAfvav aotdv
TV Topodiov g Mavpng Bdhaccog and v Odnocéd pexpt to Batovy,
oxoMalav Tov Babué mg aArotpinoiig Tovg | emorjpouvay TNV GvTOY1 TOUG
oV agopowTikn noMTikn g Paciag. To televtaio foyxve wuping yio tov
eAAMViopd g véTiog Pooiag kon ™g M'ewpylac,

H mpdtn 061660 andéneipo cuvorikig kataypaghic Tov EAAVIGHOD THG
dlaoTopas, AVEEESE NG KOl TV EMAMVIKOV TOpOwibv Tov Kavkdoov,

*? D. 8. Tsitlov - T. D. Tsitlov — E. D. Gurieli, Tsalkinski deti Gruzii, Tig)ido 1992 xer D. Tsitlov
— F. Tsitlov — E. Gurieli R. Ignatiadi, Slabn'e Greki Gruzii, TipAiSa 1995.

" Evdewricd avagépopar 610 Avovioto Metat-Aackapdto, EAdnvixal rapoixios Pwooiac xou
Popovviag, Bpatha 1900, xor oto Neokhsy Koalaln {"Iepiodeia otov EAdnvioud tov
Kavkaoov", EMnviauds 9, 1906, 656-659, 721-740, 819-833, 881-901]. Tyv i mepiodo
EMnveg Loyior 1ov TToviov otéhvouy aviamoxpioeic T0U¢ o€ meproducd g EAAGdag kot g
OBopovicrg avtokpatoplag yia toug CUURQTPINTEG TOUG WOV gixov eykotaotadel otov
Kavkaco. BA. npéyeipa E. Movportayavidng, "Orev Kape EAAnveg”, Eevopavng, 5, 1907-1908,
360-365 xaw Balehatmg, Havapetog apyp. (Tomalidng), "Or EAAnveg tov Kavkdoov", EA,
30, 1910, 249-251, 295-297 Todhka, 360-362, 377-378 nepioyh Képc.
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omotoARdnKe o 1919 amd tov Myxanh Aévde.' "Hrav 1 mepiodog twv
HeyéAmv TpocdoKidv and TN HWIKPOGIITIKY) €KOTPOTEid TOv PPioKOTaV OF
gEEMEN, alAG Ko NG HEYAANG anedmiciag Tov EAAnvVicpol Tov Kapg xar tov
Apvrtoydv, nepox®v mov n Poola eiye amopacicer va emotpéyar oty
Tovpxia (cuvliikn Mapeot Awté@ox/ 3 Maptiov 1918). Ov npdouyeg, Tov
avaykbdomkay vo eykatoAelyovv ta omitic TOLG kKOt cuvwbovviav oTo
AMpdvia Tov Batodp kuping kon tov [16T anodexanidpevor and v meiva kan
TIG AOUAIES APPDOCTEIEG, GUYKEVIPWGOV Yo Alyo Thve TOVg TO QMG TNG
emxaupdtrag. To xhipa axpifdg e neprddov ekeivrg xabpevtiletan oTo
gpyo tov I'pnydpn Tnwidn (O1 Kavkaaior EAAnves mpo Ko UETG THY pGIKHY
exavdaoTaoty, AGfva 1921).

210 peconéAepo (1923-1939), nepiodo kard Tnv omoie o shAnvioudg
npocnafoloe vo enobrdoel Tig TANYEG ond TG OAAEREAANAEG TOASMKEG
QVOHETPAGELS, Vo ADcEL To TPOPANpa g TEPIBuAyng KOl anoKaTaoTACTC
1.500.000 mpoogiyov and ™ M. Acia, xou v Avatolky @pdxn, TOV
Kavkaco xor ™ N. Paoocio, odAd kou ve 7Tepopicel TG KOWOVIKEC
AVATAPAEELG Kat 1oV kivduvo ond T0 "Hikpdpio TOV
urodcePuciopod"(Bevibehkog vopog mepi tov "IStwvopovn")," OTOPUIKEG,
aviTapkTes oxedov vmpEav ot epyasies yia Toug EAAve tov Kavkaoov. '

H mepiodog tng Mng xat sanig yw toug "EAMveg e EZTA mhéov
TapotdBnke omv EAMGSa kon petd to B' Maykdopo [TéAepo, Tov epgdio
Kot Ty yuypomoepkh nepiodo. To Téhog TavTmG TG TEPdSov ™G CWTHG
onpatodotel n éxdoon ota 1953 mg povoypagiag tov EA\evBepiov ITavdion
Y tovg ‘EAnveg g Pwociag. O TlawAidne, mov uhApée o TeElevtTaiog
TPOedpog G eldnviktis Kowdmrag g Odnooon, EiY€ TPWTOGTOTAGEL GTHV
idpvon (1920) omv EANGSo Tov TvAAGYOL TV €K Paciag EXMfvav. To
PiPArio, mov exd6OnNke pe apopuni ta 33 ypdvia ™G Agrtovpyiag Tov TuAAGyou
nepdpPave TAODOI0 Ko EVEIQPEPOV apYELOKS VAIKO, Y10, TIG pdTorsg, oty
TAEWOVOTNTE TOVG, TPOOTAOEIE TOv Katéfodde 10 ocwporeio YL vo

mpokarécer 10 KuBepvnTikG  evdiapépov Yo Ta  wpoPfAijuoro  wov
OVTIHETOMLOV Ol OpoYyeveic.

:: Mo Aévdrag, i eAdnvixad mapoixion avé tov Kdopov, Abfva. 1919.
H avarapay evavriov tng KOW@VIKNG TaEng anotelovos éva, "
oM s&élmnvng poLéKiong Kol ot OUVEXELD EKTOTIGHOD OF ot Tov Aryaiov ya éva 1 o
xp(?vm OUHQ®Va e 10 Npog 4229 mg 25nc IovAiov 1929. O vopog akpiBdg avtdg Gvoite 1o
2{)%31 :;gv'(%lkdsu e Tig 8&(2&5@ K01 TOUG EKTOMOUOUG TOAAOV GTELEYGOV 1) amAdV HEAGY TOV

OUVIOTIKOD > £
ey psm(pngq e gxpuurog (Avdpéag Zantvmg, Elnvo-Zopieixés ayéoeic, 1917-

dxov) Adrva 1989, 220-221. Titho BTOV: St
" Relations, 1917-1941, Néa Yopxm 193%“ TAOG partotOnov: Greek-Soviet

306'3 12, 358"361, 438'442-

Wivopo adiknpa” kot exéoupe
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To épyo tov ITawAidn axolol@noe, pe kdmoix ypoviky amdoTach, 1)
dnuoocieven Gpbpwv kar povoypa@idv yia Toug EAAvec Tov Kovkdoov ko
waitepo. Tov Kapg, ypappévav and Aoyiovg movtiakig kataymyfc, mov oty
oAoTNT4 Tovg £iyav {Noer oy mepoxf.”” H evaoydinon mavwc pe avté 1o
TpApne Tov eMAnviopod dev mpokoAovoe "emikivduvoug" yio v emoyh
ovVelppolg, kabdg o kbKAog TG mapapoviig Tov otV mEpIoYN eixe KAsioel
TpW amd TV opioTIKA eyKadidpvon Tov coPieTikod kabesTdroc. Mapdinha
ot gpevvnTég eiyav ot 61dBecn Tovg ucavo aplBud aNYGV mov eiyav QEpEL
pali t0vg ot TpooPuYes Tov 1919-1921, oAMd kot TiC TPOCWTIKEG TOVG
RopTOPIES ViR Pt EYKATACTOOT 7OV Sev eKTEWSTOV OE peydho Padog ypdvov
(1879 xe.). Or dpapatikés pdhota dmyfoeg tov EAMvaev tov Kape yia ™mv
Tekevtaia Qaon g Cwrig TOVG OTNY POGOTOVPKIKY HEBSPIO PETE TNV gxpnén
o0 A’ Tlaykoopiov TToAépov (1914) xor v OxtwPpiavi enavéotoon
(1917), xabadg xar yia v O&booeio ™G METEYKOTAGTOONC TOVC omv
EMGda, oamolédecav Tov kevipikd muphva yia THY GOVOEST TOV 1GTOPIKGY
apnymudtav tov Xp. Zapovnkidn ot Sexaetio tov 1980. 8

Katd my idw dexaetia eixe apyioe vo avadeppaiverar 1o viiogépov tov
€6VIKOD KEVTPOV Y1a TO Oryvonpévo anTd TURKO TOL aTbSNpov EAMANVIGLOD e
apoppuf BéBaro. Ta mpoPAipata mov avripstdmis, xabdC frav TAEov OpuTEG
o1 pilikég avoxatoTiels mov akolovfodoay TV KOTAPPELST TOV TOAXIOD
KOW@VIKOD kot Kpatikod cucThuotog péoo 6to omoio sixe {hoel yw
dekaetiec.

270 Kkhipa ovté Bo mpémer va eviaEovpe Kai yi TV avaleomipwon Tov
EMOTNHOVIKOD evBupépovrog Twv EAMvev epeovitov yio Toug OpoYyeveic
mg EXXA. Ot véeg, evvoikég yia v épevva cuvBikeg xépn o YOAGPOOT
TV TEPLOPIGTIKAOV PETPOV TTOV {oyvav péxpt téte oTig ydpeg ™S EXZTA, addé
K1 1} TPAYIKT}, OE OPIOPEVEG TEPUITAOGELG, EMKAPOTNTA OV Eiyov OTTOKTIGEL
ko maAr ov ‘EAMnveg opoyeveils, omotédecav oxvpn mpéxnon ya ™mv
avafnmon vEOV CTOYEIOV Y10 TV EmaVOmPOCEYyIsn NG 1oToplag TV

7 Esewtika OVOPEPOUQL GTOL TO EVOLIPEPOVTA NG UTA: OE0@OAKTOC BeoguAdkTov, I'pw oy
dofeotn pAdya, Oeccohovikn 1958. 1. Mupavidng, "Zroyeia and TNV 0PXIKT] anoKaTAoTOs
EXAnvorovtiav atov Avikavkaco 1o 1879", Hovuiaxij Eotia, apif. 109-1 10, Iav.-Defp. 1959,
505-506. Zrohavég Mavpoyévng, To KuBepvetov Kape tov Avrikovkdoov (Képoxayia
Opnkaot) kor 0 &v autd eEAAVikéV ototyeiov Kotd v mepiodov 1878-1920, Ococadovikn
1963. Ioadx Aavpevtidng, "H katd to 1895-1907 petowesia EMvov IMovrtiev tov Kavkaoov
&1 EAMGda", Apyeiov ITévrov, 31, 1971-1972, 450-514. O Nixog Kafovtlaimg ané to 1965 118y
elxe katayplyel mv guneipio Tov and TV anocToly Tov otov Kavkaco (1919) pe mv WibtyTa
0V YEVIKOU SievBuvtry tov Yroupyeiov Kowvmvikig IepiBddyea e va ppovricet yia v
avakoveen tev EAMvev npocgiyav and to Kovundv kot tov Avtikadkooo, Avagopa otov
T'kpéxo, ABrva 1965, 510-523.

it Xp. Zapovnhidng, Ztovg névie avépovg Tov Kavkaoov, ABiva 1987 tov idwov, To ypovikd tov
Kapg, Abnva x.x., 1987 1 1988.
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EAfvav Tov Kavkdoov kot kuping tnv anokbivyn tev m'ug’(éav ™mg szcaivmv
nov eiyav amooiwnndel katd Ty wponyovuevn mePiodo. M:ecsa OE CUVIOUO
OYETIKG Ypovikd o, kKabdg moAlomiacidloviav ot m:kotg £py®V OV
avaeépoviav otnv eAAnviky Staomopd ot Paoia ko v EZZA, cpéwmfa va
KOADTTOVTOL 6TOO0KE TO IOTOPLOYPUPIKA KEVA TOV TPOYEVECTEPWV TTEPLIOOWMV
xdpn omm  xplon @) OPXEWKAV  WNYDV (8})m’<6)v, san?cd)v,
POCIKAOV/GOPIETIKAV), ) TOV MUEPTGLOV KOl TEPLOOIKOD OOV TV Eano?v
TG MEPIOYNG, Y) TOV KUTUAOI®V TNG MOWKIANG CUYYPUQIKNG Kot sx?omcng
Toug dpacTnpomrag (KETOPPUOTIKNG, AOYOTEXVIKAG, EKMOISELTIKAG) Kau
TEAOG ) TOV TPOPOPIKAV TOVE LOPTLPLDV. ,
Tipepa propodue vo vrootpiEovue Phopa 6T Exovue pio TAnpéctepn
EIKOVO, Y10 TOVG TOTOVG, TOVG OPOVG KOl TOVG AGYOLG MUETOKIVIIONG TV
EMvev ané tov IT6vto otov Kadvkaoo kot 1o 19° ardva kar 11 apyéc 00
200v mdva,” g xopToypdonong twv eEAMVIK@V owiopdv oty Fewpyio,
NG KOWVOTIKYG, TVELVUOTIKIG KOl EKTOAIOEVTIKAG TOVG OUYKPOTNONG, TNG
moMTIoKIG  Tovg  ékppoonc? 'Exet mpoymproer @¢ éva onueio o
TPOPANUOTIGUOG Y10 TO opBunTIKG ToVG péYEBOC-0PIoTIKY) amévTNon Y1l TO
B€pa dev vopilm 6 eivan Suvard va S0Bei- evd pixvetar Lo kot TEPIGGETEPO

** BA. ™v mpwtomopiaky (yar TV emoxf| koté TV omoia YPAPTNKE Kai T0 8épa pe 10 omolo
Katomacmke) dwtpPn tov EMAnva Snpocioyphgov AvSpéa Zomdavy, Byppavia 1930 —
Ilexivo 1987, Greek-Soviet Relations, 1917-1941, mov vroompixdnke oto Hoavemotpio tov
Marburg g Avtkng I'eppaviag/ 1978. Exd66nke ot Néa Yopkn o 1982. H gpyacio &ywve
EVPUTEPE YVAIOTH 0TO EAANVIKS KOV, 0AAG Katl TOVG EPEVVIITEC HéVO peth TNV HETAQPACT] Kai
€xdoot) TG ota eMknvikd 1o 1989, EAAnvo-Zoietikés oyfoerc 1917-1941, petdppaon Ayyshov
Z. Bhayov, Abnva 1989. TIpBA. xar 70 oykddeg cuvletikd épyo twv LK. Xacwtm - A.
Eavbonoviov-Kuplaxov — BA. Aytlidn, Or EMnves m¢ Pwoiac kau m¢ Zofreninc Evaorg.
Metoikeoieg ki extomauoi, opydvwon kou ideoloyta mov exdoOnke pe empélera tov LK.
Xaowntn, Oecoalovikn 1997. To épyo Tov dnpocioypapov K. Toakayovpn, O EMnvioués e
Zoprenikiic Evwong, 1750-1939, Abfiva y.x, (1992) mapa m oppayida TG mpoxepdTTTAC Kat
mv epgav) npébeoty va mpoddfer v emkonpdtnro, eivat XPMowo wkupiee ot exdidet
gvhwpépovia Eyypapa 100 Apxeiov tov Yrmovpyeiov tov Efatepwcav mg EMAMGSac mov
patiCouy wruxés ™G 1etopiag twv EAMjvev g Pociag/EETA katd TIG Kpioipueg mepLodoug g
1otopiag toug Ay, 1917-1919, 1937-1939.

2 A. EavBorovhov — Knploxov, "Metavactevoeg EAMivav otov Kadkaso katé tov 19° mbvar”,
dektiov Kévipov Mixpasiarikév Zmovddv, 10, 1993 91-172 ™G 1dwg, "The Emigration of

Pontic Greeks from the Russian Caucasus to Macedonia, 1912-1914", Balkan Studies, 372,

1996, 371-388.

Amoot. Kaprolnhog, "Paco-novriakd”, Apxeiov ITévrov, 38, 1983, 153-176 tov idiov, "Pontic

Culture in the USSR between the Wars", Journal of Refugee Studies, 4/4, 1991, 364-371.

ZNpaviikd vAké ya 1o EAAVIKG Beatpo (epyoypagia, biacor, napastacel, kowd AAT.) ot

Paoia ). otov Eppn A. Movpatidn, To rovniaxd Géarpo, Néna Paota-T'swpyia-Ovkpavia,

1810-1917, Beocalovixn 1995 xon oTov dov, To movniaxs Géarpo. Nénia Pawoia-T'cwpyia-

vapavz’a—ACepymi‘erv-Taewevia, 1917-1985, @eccaiovixn 2000.
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P0G oTNV TEPI0SO TWV CTOAVIKGOV TPOYPap®Y, SibEEnY Kot EKTOMG LDV TOV
onubdeyav tn fom 1ov EAMjvov g 1. EZXA 2

[opdddnda, and Tig apyés g dexoeriog Tov 1990 kot evdh mokvave 10
pedpa euyAg Tpog v EALdda tov EXivev g ewpyiog Kupig Kot g
Kevtpikrig Aciag, n wotoproypagixf pog napaywyn apyioe vo epmiovtileton
ue oepd  ovAdoywkdv Epyev  (omotéheopa  cuvABac EPEVVNTIKDV
TPOYPAUPATMV) TTOV OVaPEPOVTOL OTH KOVOVIKT KOl OIKOVOMIKT} TOVG EvTaEn
kot evoopdroon otmv EALGSa.” H katnyopia wotéco Ut TOV EPYRCIOV
dev agopd TV mapovoo mpookyyion, TV omoia KAsiva oKémpa pe ™V
avagopd 670, avtofloypagikod Kuping meplexopévov, épyo g Bdhog
Movpartidov, Exardypovy Oboaeia/1992, g OToi0,g O1 YOVEIG Kon GuYYeveic
aviikav oTovg 18putég Tov YwpoH Axodcévt (meproxd Botovp). H ovyyp.
Oéter xau Abver, 6,m TovAdyioTov ™V agopé, ™ oxéon e natpidoc/matpidwv
He v eBvin TowtdTnTe.

AT ™ olviopn, VRUVKUIKA  oYESGV nepidiafacty  pog  omnv
1oToploYpagkh Topayeym e tovg EdAnveg e Tewpyiag napaInpodue 6Tt
N eAAViK oxeTik gpyoypagio. mapovoidlel oV 0&LoTPOGEKTN) CUVEKELL
Katd TV Televtaio, mevInkoviastio, Tapd TIC avopeincels 6Tov apidud tmv
Y@V OV emonuavinkav. Amé to TéLog PGAMGTO, TG dexaetiag Tov 1980 7
wtopia Twv EAMvev g Fenpyiag mipe kGrow Biom GTNV TAVETIGTNILOKT
Swackadio ko €xel 181 amotedéost aviikeipevo EPEVVAG TOVETICTIULOKADV
dookbAwv ko epevvnthv/idaxtépav. Efakolovbei wotéco ka péxpt

2 O BMong Aytidng ko1 Kaotag damddne omodeucviovial ol CUVETEGTEPOL TPOC TN
ovykekpluevn Bepatoroyia cvyypageis. And 1o mAiBog twv Snpocievudrwv T0UG (avapesh
T0VG mepthaufdvovtar kat Gpbpa oTov NUEPN G0 TOTO, AAAE KAl 68 MEPIOSIKE EMOTNUOVIKOD 1)
1T} XOPOKTIPX) AVAQEP® EVIEIKTIKG HEVOV TIG Hoveypapieg Toug Tov Exyovv OTEVOTEPT) OYéoT) NE
T0v eEAAnvioud tov Kavkdoov: BL. Aytlidng, Movriaxde EMnviaués: Ané  yevoxrovia ket o
otaAwvioud omy mepeotpdixa, Oeccarovikn 1990. tov {diov, O Elnvixds tomog ot Zofretiniy
Evwon. H mepimtwon mg epnuepidas 'Koxivog Kanvag', 1932-1937, Aidaxr, dtpiPn avéxdorn,
Apwrotéhero Tlavemotiuio Osooakovikng 1996. Kootag danddng, "H yevokrovia tav
EMvov mg EXEA kot ) otalviki nepiodo”, Ot EAAnveg otic ydpec e npony EXTIA
(Iotopio-nardeia), emp. K. Pombdng, Oeooakovikn 1995, 41-64.

2 Tnv npom), 660 pmopd va yvepile, ékdoon autic e Katnyopiag omotedel o cvAAoyikdc
topog K. Kaowamn (emy.), [1évrior peravdores and my mpdny Zoprenikry Evwon: Kowvwvis;
ka1 oxovourkiy Tovg évrady, Abfvo 1992.

* BéMa Movparidou, Exoréypovn OSbooew, Oescahovic 1992, 13. "Emv mepioyfy tov
Kavkaoov, o1 mpéyovoi pov épepav pali pe ™ vootalryia yi ™V natpida tovg (Tov ITévio) xat
Ta Nbn xa £0wd g, v mpokomn, T SnuiovpydTnTa, TO Babv Opnokevtikd Toug
ovvaicBnpa... £xTicav xwpid pe exkAnoies kar oxoleia, peydrocay 1o arid yvapoyept Batodu
Kot 7o Ekavav moAn kar ™V {Sia Spactnprotnia £8eav Kot o GAEC neproyég Tov Kavkdoov. ..
Tn xdpa exeivn my ayannoav wg Sevtepn matpida tove...", yia va xatainéel oy teksvtaio
napaypago tov Biiiov g "cvvemipe 1 paywn Sdvoun mov pe Séver pe g pileg pov, pe
0d1Mynoe to aighnua kabnkovtog va meptypay® TNV Raxpdypovi Kat mKpt) Topeie thg peydng
TOVTIIKNG OIKOYEVELNG, TPOTOY aUTY) v EVOMPATWBE! 6TV matpidac poc, v EALGSa", 252.
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afpepa (pe ehdyoteg efonpéoeic) o) va amotehel EvaoyOAnon EPEVVITQOV
TOVTIOKAG Kataymyng, 6xt mévtote araddayptvav and (ducarodoynpéves w¢
évo, onpeio) cuvaobnpaticés opticeic ko B) va mepopilerar oy
diepebvnon g otopiag twv EAMvav X@pig avaloyeg avagopég oe Aaolg pe
oG omofovg cuufincav atov 80 xhpo, avTipeTOmoay o i 1 kot
SapopeTikic Taéewg mpoPAfpara, avtédpacav pe tov B0 1 Swgoperid
TPOTO O YEYOVHTQ IOV TOUG Oipopovoay. H AV Aowmbv 1OTOPLOYPAPIKT)
rapayeyy (Ex@ mv cicbnen 6t ovtd aQopd. KAt Toug Tewpyavoic) &xer
oxOpun ve avopetoriost SHo ONHAVTIKOTOTES, KOTE TNV aroy?n pov

mpokhoel;, Tig onoieg eATilw va Eenephoel atov audva mov oG £pyeTon: o)
Vo, Kepdicel 10 evdpépov 660 TO SUVaTOV nepocotepav  EAMvav
EMSTHUOVQV, TEPQ, aTtd TOTKIGHOVG Kat

) He T pedéty touv dAAov (Ay. ToV
lewpyiavod, tov Appéviov, tou Alepuroit

Cavod) va ddoer, péoa and ™
ooykpon, ™ Silotao Tov TPAYHATIKG. appéler o pakpaiovn TapovGia
tav EAivev onig napugéc ™G Evpdnng.



Phasis 4, 2001

Volker Riedel (Jena)
DIE ANTIKESTUCKE VON STEFAN SCHUTZ:

Die Aufnahme antiker Stoffe und Motive gehérte zu den wesentlichen
Merkmalen der DDR-Dramatik. Am Anfang stand (noch vor Griindung des
Staates) Bertolt Brechts Bearbeitung der Sophokleischen "Antigone”;
Hohepunkt waren die Stiicke von Peter Hacks und Heiner Miiller -
insbesondere aus den sechziger und frithen siebziger Jahren -; Anteil daran
hatten aber auch zahlreiche andere Autoren — und dies sogar noch nach dem
Zusammenbruch der DDR in den Jahren 1989/90 sowie bei Schrifistellern,
die bereits zuvor diesen Staat verlassen hatten. Einen von ihnen mochte ich
niher vorstellen: Stefan Schiitz.

Der Autor ist am 19. April 1944 in Memel — dem heutigen Klaipeda in
Litauen — geboren worden. Seine Kindheit und Jugend verlebte er in Berlin.
Hier studierte er von 1963 bis 1965 an der Staatlichen Schauspielschule;
danach war er als Schauspieler, Regieassistent und kiinstlerischer Mitarbeiter
an verschiedenen Theatern — darunter dem Berliner Ensemble und dem
Deutschen Theater — sowie beim Femsehen tatig. Seit 1970 hat er als
freischaffender Schriftsteller Stiicke verfafit. Im Jahre 1980 ist Schiitz in die
Bundesrepublik Deutschland iibergesiedelt. Zunichst arbeitete er als Autor
und Dramaturg in Wuppertal; ab 1984 war er freischaffender Schriftsteller in
Hannover. Seit 1996 lebt er in Oldenburg/Holstein.

In den achtziger und neunziger Jahren hat sich der Schwerpunkt von
Schiitzens literarischem Schaffen auf die erzihlerische Prosa verlagert — sein
bedeutendstes Werk ist der Roman "Medusa" von 1986. Schiitz ist 1979 mit
dem Gerhart-Hauptmann-Preis und 1985 mit dem Alfred-Déblin-Preis
ausgezeichnet worden. Seine Arbeiten sind von Literaturwissenschaft und
-kritik beachtet, aber hochst kontrovers eingeschitzt worden. Beim breiteren

* Vortrag der Konferenz.
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Publikum ist er weniger bekannt — die meisten seiner Dramen sind nicht iiber
die Urauffithrung hinausgelangt.

Stefan Schiitz hat bisher sieben "Stiicke nach der Antike" publiziert, die
1992 in dem Sammelband "Wer von euch" zusammengefaflt sind. Zwei
weitere Texte — "Seneca" und "lokaste Felsen Meer" - sind noch
unverdffentlicht.

Charakteristisch fiir Stefan Schiitz’ Antikerezeption ist — ebenso wie fiir
sein Vorbild Heiner Miiller — die kritisch-problematisierende Grundhaltung.
Der Autor verwendet griechische Mythen ausschliefilich als Exempel fiir
moderne Machtpolitik, fiir ideologische Manipulation und fiir die
Deformation der Frau. Im Mittelpunkt stehen das Troja-, das Odysseus- und
das Orest-Sujet sowie Stoffe, in denen sich Konflikte zwischen den
Geschlechtern niederschlagen. Schiitz scheut nicht vor pointierten Zynismen
und Sarkasmen zuriick und iibt radikale Kritik an der deutschen Gesellschaft
seiner Zeit — vorwiegend, aber keineswegs ausschlielich an der 6stlichen.

Am Anfang stand das Heiner Miiller gewidmete Stiick "Odysseus’
Heimkehr" aus dem Jahre 1972. Fiir die Spezifik von Schiitzens Umgang mit
einem antiken Stoff ist dieses Werk, das sich in die Tradition der kritischen
Troja- und Odysseus-Rezeption in der Literatur des 20. Jahrhunderts
einordnet und darin sogar eine Extremposition bezeichnet, geradezu
paradigmatisch.

Ithaka ist hier nicht nur provinziell und anachronistisch, sondern
pervertiert — und Odysseus ist ein Mensch, der trotz gelegentlicher humaner
Bemiihungen endgiiltig versagt, der weder die Kraft zu einem Biindnis mit
einfachen titigen Menschen und zu einer Umwilzung der Verhiltnisse noch
die Kraft zu einem Wiederaufbruch hat: "Flucht kennt kein Held in
Griechenland." Nur in den Worten des Totengrdbers deutet sich einmal an,
daf ein Leben "fern von dieser Insel" ein Ausweg sein konnte: "Eine Odyssee
des Alltags."

Das Ideal einer ‘normalen’ und unproblematischen Heimkehr wird
gleichermalflen durch die duBleren Bedingungen wie durch Odysseus’ eigenes
Handeln schneidend widerlegt. Auf Ithaka herrschen barbarische Zustinde:
Die Menschen werden infolge ihres egoistischen Fehlverhaltens in
zunehmendem Mafle von Schorf iiberzogen, an den sie sich teils gewéhnen
und den sie teils so intensiv abschaben, daf} sie daran sterben; Penelope ist mit
zahlreichen Freiern (die sich allerdings als impotent erwiesen haben) sowie
mit mehreren Fremdlingen (die zu diesem Zweck als ‘Odysseus’ ausgegeben
wurden) ins Bett gegangen; Telemach ist von zynischer Machtgier besessen,
versucht den Schorf zu seinen Gunsten zu instrumentalisieren und schreckt,
um Herrscher von Ithaka zu werden, nicht vor dem Inzest mit Penelope und
vor einem Biindnis mit den Freiem zuriick.
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Odysseus jedoch preist zunéchst in maBloser Form seine Heimkehr als
Ende des Leidens und Anfang eines neuen Lebens ("All ihr Helden von
Griechenland, bewundert mich! Seht, Odysseus betritt sein Land!") und
schwankt dann stindig zwischen Aufbegehren und Anpassung: Einerseits will
er gegen den Schorf und gegen das "Zufriedensein" mit ihm ankdmpfen und
verkiindet iiberschwenglich-optimistisch, daff er die Stadt und die Menschen
"retten”" werde — andererseits ekelt es ihn, fiir Ithaka "das Schwert zu ziehen",
und er michte sich von seinen Mitbiirgern nicht mehr unterscheiden, also
selbst von Schorf befallen werden. SchlieBlich will er die Verhéltnisse auf
dem Weg einer Palastrevolution — durch Manipulation und Erpressung ‘hinter
den Kulissen’ — &ndern, ist bestrebt, selbst die Macht zu ergreifen, und
entwickelt einen Plan, wie man der Plage begegnen soll: ndmlich durch die
Einfilhrung von Kratzmaschinen, damit das Volk sieht, daf} sich der Staat um
seine Belange kiimmert, durch die Erkldrung, "daB es noch lange dauern
kann, bis die Gesellschaft gesundet, auch héngt das von den dufleren Feinden
ab, die uns bedrohen", sowie dadurch, da8 "dem Volk 6konomisch auf die
Beine geholfen" wird und es dadurch sein Unwohlsein vergifit. Es ist ein
Reformprogramm, das die Ubel nicht beseitigt, sondern lindert und umdeutet
— ein Programm, das (wenn wir die metaphorische Abstraktionsebene des
Stiickes verlassen und auf die historische Realitdt sehen) Elemente sowohl
eine  ‘realsozialistischen‘  Propaganda wie einer  ‘westlichen
Wohlstandsgesellschaft’ enthilt.

Odysseus verfangt sich schliellich in seinen eigenen Intrigen und wird
getotet — Telemach aber, der bisher dem Schorf hilflos gegeniibergestanden
hatte, greift dessen Konzeption auf ("Seine Gedanken waren gut, wir werden
sie gebrauchen") und nutzt sie zur Legitimation seiner eigenen Herrschaft. Er
1aBt Kratzmaschinen aufstellen, durch die jene Untertanen, die sich ihm
widersetzen, getdtet werden, diejenigen aber, die sich ihm gleichgeschaltet
haben, einige Linderung erfahren — und wihrend der Kratzprozedur erzihlt
Telemach ihnen eine idyllisch-verlogene Odysseus-Legende: Sein Vater sei
zuriickgekommen und habe seine (Telemachs!) Ideen von den
Kratzmaschinen als "dem Gliick des Volkes" gebilligt: "Wir wandelten noch
ein wenig auf unserer Insel, sahen Baum und Strauch, darunter traurige
Menschen, und fafiten wieder Mut; Menschheit, wir retten dich. Dann kam
der Ruf des Hades, und er verschwand. Meine Trénen begleiteten ihn und die
seinen iiberzogen unsere Insel. Welch ein Abschied! Welche Geburt eines
freien Landes!"

Das Schlufimotiv — die Verherrlichung und Verklidrung eines vom Volke
geschétzten Helden, der zuvor auf dubiose Weise den Tod gefunden hat, die
rechtfertigungsideologische Instrumentalisierung eines Menschenopfers also
— 1st von besonderer Brisanz. Es zielt auf den Martyrerkult, dessen sich in
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starkerem oder geringerem Malfle nicht wenige ‘Weltanschauungen’ bedienen
und der im Extremfall sogar ‘selbstgeschaffene’ Martyrer umfaft.

Wihrend Stefan Schiitz in "Odysseus’ Heimkehr” einen antiken Mythos
zur totalen Abrechnung mit barbarischen Methoden der Machtausiibung
nutzte und die Homerischen Vorgaben radikal ins Negative wendete, ist er in
seinem zweiten Antikestick — "Die Amazonen" - differenzierter
vorgegangen. In diesem 1974 entstandenen, zunichst mit dem Untertitel
"Antiope und Theseus" verdffentlichten Stiick deutet der Autor — im
Anschluf} an die Interpretation, aber in Abkehr von der Bewertung der Sage
durch Bachofen — den Konflikt zwischen den Athenern und den Amazonen
als Auseinandersetzung zwischen Vater- und Mutterrecht. Dabei erscheint die
patriarchalische Gesellschaft, reprisentiert durch Herakles und Theseus, als
eine inhumane und brutale Ausbeuterordnung, zugleich aber als historisch
progressiver, wihrend die Amazonen zwar mit Sympathie gezeichnet werden,
allerdings auch von ubersteigerter Ménnerfeindschaft und Kriegsliisternheit
geprigt und letztlich der geschichtlichen Entwicklung nicht gewachsen sind.
Sie miissen sich im Krieg gegen Athen mit den Skythen verbiinden, von
denen sie hintergangen werden, und werden praktisch zwischen den
rivalisierenden Minnergesellschaften zerrieben. Der Versuch von Theseus
und Antiope jedoch, durch Liebe reale Gegensitze zu {iberwinden und eine
hohere Ordnung zu stiften, erweist sich als utopisch-illusionér. Am Ende gibt
Theseus aus realpolitischen Erwidgungen heraus dem Dréngen der Athener
nach und heiratet Phaidra, die Tochter des kretischen Koénigs Deukalion;
Antiope fordert ihn zum Zweikampf und fillt. Die Sage ist in verschiedenen
Versionen iiberliefert — Schiitz folgt wie selbstverstéindlich der hérteren.

In den "Amazonen" hat sich der Autor erstmals in einem Antikestiick der
Geschlechterproblematik zugewandt — und zwar unter moralischer
Hoherbewertung der weiblich geprigten Gesellschaft. Es wird von nun an -
wenn auch teilweise anders akzentuiert — ein zentrales Thema seines
Schaffens bleiben.

1979 entstand — noch in der DDR - "Laokoon", 1984 — bereits in der
Bundesrepublik Deutschland — "Spectacle Cressida": zwei Stiicke mit Stoffen
aus den nichtiliadischen Phasen des Trojanischen Krieges, die seit jeher in der
literarischen Rezeption gegeniiber den Vorgéngen aus dem Homerischen
Epos bevorzugt wurden und die sich zumeist fir die Gestaltung krasser
Konflikte eigneten. In "Laokoon" stellt der Autor Verblendung und
Leichtglaubigkeit der Trojaner — allen voran des Priamos — vor Augen; der
Priester, der um das kommende Unheil weiB, opfert seine S6hne und sich
selbst, um einen "letzten Beweis" fur seine Erkenntnis zu erbringen, erntet
aber Spott und Unverstindnis. Haben die Trojaner bei Vergil nur das
unheilvolle gottliche Vorzeichen miBverstanden, so sind sie bei Schiitz blind
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gegeniiber dem radikalen Engagement eines Menschen. Die Vorliebe des
Schrifistellers fiir sarkastische Pointen, die sich schon in den fritheren
Antikestiicken zeigte, gipfelt in den Schlufiworten des Chores, die das
‘Siegesfest’ der Trojaner einleiten: "Der Krieg ist beendet.”

Nach seiner Ubersiedelung in die BRD im Jahre 1980 gab Schiitz die
relativ konventionelle, in sich geschlossene Handlungen vorfithrende
Dramaturgie seiner bisherigen Antikestiicke auf und wandte sich im Zuge
einer ‘postmodernen’ Literaturauffassung ‘offenen’, ‘fragmentarischen’,
‘clownesken’ Formen zu, die es erlaubten, ein Thema vielfach zu variieren
und zu kommentieren. "Spectacle Cressida" ist aus dem gescheiterten
Versuch einer Bearbeitung von Shakespeares Tragikomodie "Troilus and
Cressida" hervorgegangen und verbindet die gegen Kriegs- und Machtpolitik
gerichtete mit der antipatriarchalischen Komponente des Schiitzschen
Schaffens. Hatte schon Shakespeare den moralischen Anspruch der
griechischen Helden betrichtlich reduziert und gewalttéitige, unbestindige,
von Illusionen geleitete oder belanglose Figuren aufireten lassen, so schafft
Schiitz vollends eine Persiflage auf den Trojanischen Krieg: vorgestellt von
drei oder mehreren Frauen, von denen "jede [...] eine Frau [spielt], die einen
Mann spielt, der ein Clown ist und den Helden gibt". Das Stiick endet in
einem Aufruf, in dem sich feministische, antiplutokratische, antifaschistische
und urkommunistisch-anarchistische Forderungen miteinander verbinden:
"Schlagt eure Fiihrer tot. Kopft den Besitz. Enteignet die Ménner. LaBit keine
hydrischen Hélse mehr wachsen. Schliefit eure Vagina vor Mannermacht.
Entthront die Herrschaft, macht der Vielfalt Platz. Entwurzelt den
patriarchalischen Familientisch. Schafft die Staaten ab. Schlagt den Besitz tot.
Képft die Fihrer, entwurzelt Méannermacht. SchlieBt die Vagina. Herrschaft
vom Thron. Familientisch. Staaten. Hélse der Hydra. Schlagt eure Fithrer tot.
Enteignet den Besitz. Vielfalt. Gegen Ménnermacht. Lafit keine hydrischen
Hilse mehr wachsen. Weg mit den Staaten. Totet die Herrscher, wo ihr sie
trefft."

Wie der Autor in einer Schlubemerkung ausfiihrt, habe Shakespeare "das
Archaische des Stoffes" (der tatsachlich allerdings erst aus dem Mittelalter
stammt) "unterschitzt"; er selbst aber habe es nicht vermocht, "den Krieg, die
Helden und die Liebe auf dem Riicken derer darstellen zu wollen, die
ungenannt verscharrt werden und Téter wie Opfer gleichermaflen sind": "So
konnte ich nur noch den Abgang der Geschichte formulieren, wie es einen
Anfang gegeben hat. Dem Urknall des Patriarchats den Endknall
entgegensetzen."

Die matriarchalische Thematik beherrscht auch die spiteren Stiicke von
Stefan Schiitz. Bei "Die Bakchen nach Euripides" (entstanden 1987) handelt
es sich zwar um eine Nachdichtung ohne gréflere Eingriffe — aber einmal ist
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der Gegensatz zwischen minnlich-politischer ratio, verkérpert durch
Pentheus, und weiblich-orgiastischer Natiirlichkeit, verkorpert durch den von
Dionysos gefiihrten Chor der Bacchantinnen, bereits bei dem attischen
Tragiker markant herausgestellt, und zum anderen hat Schiitz einige Akzente
denn doch so gesetzt, dafl aus der Ambivalenz der Vorginge bei Euripides
eine eindeutige Sympathie fiir die Vertreter des Irrationalen geworden ist und
als Thema des Stiickes nicht so sehr die Einsetzung des Dionysos-Kultes als
vielmehr eine generelle Geschlechterproblematik erscheint. In  dem
neugeschriebenen "Vorspiel" sagt das platt-optimistische Leben, das sich als
"gelebte Utopie" und "wahre Freiheit" begreift, dem Pan ab, wihrend der Tod
seinen Kontrahenten als "Verdranger der wahren Konflikte" beschimpft und
die Wiederkunft "des "grofe[n] Pan" voraussagt — und am Schluf} des Stiickes
wird der Triumph des Dionysos breiter ausgemalt als in der Vorlage.

Betont Schiitz in den "Amazonen", in "Spectacle Cressida” und in den
"Bakchen" die — wenn auch nicht uneingeschrinkte — moralische
Uberlegenheit einer von weiblichen Strukturen bestimmten Gesellschaft, so
zielt "Orestobsession" auf einen anderen Aspekt im Verhdltnis der
Geschlechter und Generationen. Dieses 1989 verfaBte Stiick in der Nachfolge
von Heiner Miillers "Hamletmaschine" ist gleichermafen eine Invektive auf
den Kapitalismus wie auf den Sozialismus, auf die Mannermacht wie auf die
von der Mutter dominierte biirgerliche Familie: "Jeder Vater ein
Massenmorder. Jede Mutter eine killende Maschine, die ihr Kind mit dem
Messer eigener unerreichter Wiinsche zerstiickelt." Orest empfindet zwar — in
der ersten Szene des Stiickes — die Mordtat Klytaimestras als "Befreiung vom
Vater"; doch als Feind blieb ihm die "Mutterwunschmaschine", so da8 er es
ablehnt, den Tod Agamemnons zu réchen. Er hat Vater wie Mutter in sich
ausgeldscht und fordert in einem Atemzug "Tod den Miittern und Tod den
Vitern": "Tod der Familie. Tod den Religionen. Tod dem Besitz." Elektra,
von Klytaimestra manipuliert, hat sich selbst dem Klischee der biirgerlichen
Ehefrau und Mutter angepalit. Vollzieht sich deren Deformation in der
zweiten Szene vorrangig in einem ‘realsozialistischen’ Ambiente, so gilt die
kompositionell zentrale und konzeptionell grundsitzliche dritte Szene
hauptsachlich einem Konglomerat von nationalsozialistischen und christlich-
’abendlandischen’ Familienvorstellungen und einem aus diesen beiden
Quellen gespeisten, gegen die ‘Dritte Welt’ gerichteten Geschichtsbild.
"Orests Traum" — die vierte Szene — wendet sich sowohl gegen den weiflen
als auch gegen den roten Terror: so wie sich schon der Eingangsmonolog des
Orest ebensosehr aus ‘Ostlichen’ wie aus ‘westlichen’ Erfahrungen gespeist
hatte. Die Konsequenz jedoch ist nicht eine aus iiberlegener Distanz
gewonnene Haltung jenseits der Parteien, sondern die Selbstentzweiung
Orests. In der flinften Szene teilt er sich in "Orest als Dealer" und "Orest als
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Kaufer" und endet in einem makabren "Totentanz", in dem der "Dealer" den
"Kaufer" zerfleischt.

Schiitz’ letztes als "Antikestiick" bezeichnetes Werk — "Wer von euch"
(1992) — trdgt den Untertitel "Ein Satyrspiel". Dieses in der Tradition des
‘absurden Theaters’ stehende Stiick ist freilich nicht nur ein ironisches
Nachspiel zu den fritheren Themen (vor allem der "Orestobsession"), sondern
zugleich der (bisherige?) Ausklang von Schiitzens Beschiftigung mit Sujets
aus dem Altertum. Die Absage an Patriarchat und biirgerliche Familie, an
Utopie und Terror wird nur noch durch gelegentliche Anspielungen auf
Mythos und Geschichte der Antike sowie durch die Gleichsetzung von
griechischen und germanischen Mythen und deren Beziehung zu Vorgéngen
aus dem 18. und dem 20. Jahrhundert unterstiitzt.

In der Akzentuierung der Geschlechterproblematik berithrt sich Stefan
Schiitz mit Fragestellungen Heiner Miillers seit den siebziger Jahren. Wo aber
Miiller — in den Gestalten der Elektra und der Medea — vor allem die
Deformation weiblicher Helden innerhalb eines Emanzipationsprozesses vor
Augen fithrt, dort bekennt sich Schiitz einmal zu den Potenzen
matriarchalischer Strukturen und konzentriert sich zum anderen auf
Deformationen innerhalb des patriarchalisch-familidren Alltags. In der
Dramatik vollzieht sich dabei eine Entwicklung von dem ersten zu dem
zweiten Aspekt — in der Prosa ist weiterhin der erste dominierend. So miindet
in dem Roman "Medusa" die radikale Kritik an der patriarchalischen Welt
von der Antike bis zum Faschismus und insbesondere auch am ‘realen
Sozialismus’ und seiner nur partiellen "Befreiung oder Gleichberechtigung
der Frau" in einem "Free Play of Love", der Utopie von einem gewaltfreien
Spiel der Geschlechter.

Ebensowenig wie bei anderen Autoren ist diese Konzeption einer von
weiblichem Denken und Fiihlen bestimmten Welt bei Stefan Schiitz
unumstritten. In der Tat wird sie dann problematisch, wenn der Eindruck
einer gleichsam wissenschaftlichen Interpretation der Geschichte erweckt
werden soll — dies geschieht allerdings weniger in den epischen und
dramatischen Texten selbst als in den sie begleitenden Essays und Interviews.
Als kiinstlerisches Bild fir Konflikte grundsitzlicher Art, fiir das
Namhaftmachen deformierender Tendenzen im Leben der Gegenwart und fiir
die  Veranschaulichung von  Maoglichkeiten des  menschlichen
Zusammenlebens aber ist sie durchaus legitim.

Heftiger noch ist die Kraflheit in der Aufnahme griechischer Sujets, wie
sie sich insbesondere in dem Stiick "Odysseus’ Heimkehr" niederschlug, nicht
nur auf ideologische Bedenken gestoen und unter dem Aspekt einer
"bewuBtseinsbildenden Funktion der Altertumswissenschaften” abgelehnt
worden, sondemn hat auch auf Rezipienten schockierend gewirkt, die sich der
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Tradition der klassischen deutschen Antikerezeption von Winckelmann bis
Humboldt verpflichtet fiihiten. In einem Punkt hat Schiitz gewil iiberzogen:
in der unbedenklichen Verwendung des Inzest-Motivs. Grundsdtzlich aber
handelt es sich bei der Nutzung antiker Paradigmata fiir widerspriichliche
Vorginge um eine adéquate Form des kiinstlerischen Umganges mit dem
‘Erbe’. Die Autoren des 18. und des 20. Jahrhunderts standen vor
unterschiedlichen historischen Gegebenheiten: Ging es damals um die
Idealbildung des aufsteigenden Biirgertums, das in seiner Kritik an der
absolutistischen Ordnung und an der modernen arbeitsteiligen Gesellschaft im
antiken Griechenland ein ganzheitliches, natiirliches, urspriingliches und
wahrhaftes Leben verwirklicht sah, so nunmehr um die Reflexion
geschichtlicher Extremsituationen. Wir wissen heute — und bis zu emnem
gewissen Grade war diese Erkenntnis auch den Autoren des 18. Jahrhunderts
nicht fremd -, dafl dem Griechenglauben jener Zeit viel Verklarend-Irreales
anhaftete; ja, es zeigt sich sogar, daf die Akzentuierung leidvoller, diisterer,
tragischer Ziige durchaus in den antiken Mythen und Dichtungen selbst
begriindet ist. Achill ist keineswegs nur als vorbildlich angesehen worden
(selbst bei Homer, der im wesentlichen auf Identifikation und Bewunderung
zielte, gibt es Momente der Distanzierung) — und der moralisch und
intellektuell vorbildliche Held der "Odyssee" hebt sich von einem dunkleren
Untergrund ab, den wir aus dem (im Kern vorhomerischen) "Epikos Kyklos"
erschliefien konnen und den wir bei nachhomerischen Autoren wiederfinden.
Offenbar hat Schiitz in provokanter Form sogar auf die "Telegonie"
zuriickgegriffen, in der Telegonos, der Sohn des Odysseus und der Kirke,
seinen Vater erschldgt und Penelope heiratet, wihrend Telemachos sich mit
Kirke verméahit. Auf jeden Fall aber erweist sich sein Werk im Kontext der
Gegenwartsliteratur — und dariiber hinaus sogar bestimmter weltliterarischer
Traditionslinien - als ein aufschluBreiches Dokument poetischer
Auseinandersetzung mit einer Zeit voller Konflikte und Ambivalenzen.



Phasis 4, 2001

Frank X. Ryan (G&ttingen)
DAS NERONIS QUINQUENNIUM TRAJANS

Die AuBerung des Trajan zu Neros quinquennium ist in zwei Quellen des
vierten nachchristlichen Jahrhunderts anzutreffen (Aur. Vict. Caes. 5.2: uti
merito Traianus saepius testaretur procul differre cunctos principes Neronis
quinquennio; Aur. Vict. Epit. 5.2: unde quidam prodidere Traianum solitum
dicere procul distare cunctos principes Neronis quinquennio). Da weiterer
Aufschluf} iiber die groBen Taten, die der Kaiser Nero in einem Zeitraum von
finf Jahren vollbracht, geschweige denn iiber das Zitat, in den iibrigen
Quellen nicht zu erhalten ist, hat die Forschung bislang die Worte Trajans
nicht verstanden oder verstandlich machen kénnen.!

Es besteht demgegeniiber in den Quellen ein belegtes, sogar ein als
lobenswert belegtes quinquennium, das die ersten fiinf Jahren der Herrschaft
eines gewissen Kaisers darstellt. Der Kaiser Tiberius ist laut Suetonius (7ib.
62.1) am friihesten im Jahre 23 an einem Wendepunkt angelangt, bei Tacitus
(Ann. 6.51.5-6) hingegen sind drei Wendepunkte angefiihrt worden, deren
erster die Zeit vom Jahre 19 bis zum Jahre 23 erfordert hat. Bei Dio (57.19.1,
8) kommt Tiberius gerade im Jahre 19 an einem Wendepunkt an, nachdem
sein Neffe und Adoptivsohn Germanicus gestorben war. Ein vollstandiges,
fast vollkommenes quinquennium - 5 Jahre und noch 23 Tage - liegt zwischen
dem Regierungsantritt des Tiberius am 17. September 14 n. Chr. und dem

Der Alexander von Humboldt-Stiftung bin ich fiir ein Forschungsstipendium dankbar.

! Ubersicht tiber die Literatur bei M. K. Thornton, Nero's Quinguennium: the Ostian Connection,
Historia 38, 1989, 118 n. 5. J. G. F. Hind, Is Nero’s Quinquennium an Enigma?, Historia 24,
1975, 629-30, hat auf die Veranstaltung der ersten Ludi Quinquennales i. J. 60 - also, auf die
Jahren 60-65 n. Chr. - hingewiesen, bekanntlich war aber der genau in diese Zeitspanne failende
Tod des Burrus i. J. 62 ein Wendepunkt in der Herrschaft Neros. Anders gesagt: Es ist einerseits
ein guter Zeitabschnitt und andererseits ein fiinfjghriger Zeitabschnitt zu finden, aber keiner, der
fiinf Jahre dauerte und zudem als gut angesehen werden mag.
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Tode des Germanicus am 10. Oktober 19 n. Chr. Die fiinf guten Jahre sind da;
es fehlt uns nur an einem "Nero."

Freilich war der offizielle Name des Kaisers "Tiberius Iulius Caesar
Augustus," demnach nennt seiner Zeitgenosse Velleius Paterculus ihn
meistens 7i. Caesar oder Caesar, wenn es urn die Zeit nach seiner Adoption
durch Augustus im Jahre 4 n. Chr. geht,’ doch nennt Velleius ihn in der Zeit
vor der Adoption einmal Ti. Claudius Nero,® sonst Ti. Nero* oder Nero.* Wie
der Kaiser Trajan auf seinen Vorgénger, den wir heute "Tiberius" nennen,’®
Bezug genommen hitte, ist nicht zu beweisen, dennoch ist - wie jedermann
weil} - ein neuer Adoptivname nicht durchgéngig gebraucht worden.

Die Glaubwiirdigkeit des Ausspruches wird durch die hier vertretene
Ansicht verstirkt. Das Lob ist auch insofern fiir ein Problem gehalten worden,
als es negative Kritik an Augustus iibt, doch kann die Schwierigkeit jetzt
iiberwunden werden, wenn man annimmt, daB der Tod des Augustus der
Ausgangspunkt der betreffenden Unterhaltungen war und daf} Tiberius nur
mit seinen Nachfolgern verglichen worden ist.

Ausnahmsweise heiBt er 7i. Caesar vor seiner Adoption bei Vell. 2.39.3, 75.1.

Vell. 2.94.1; sein Vater war so genannt in 2.75.1.

Vell. 2.99.1, 101.1, 103.1.

Vell. 2.95.1, 96.1 (ter), 96.2, 96.3, 97.2, 97.4, 100.1, 100.5, 103.3 (bis), 104.1: in Neronis

adoptione.
¢ Velleius hat den bloflen Vornamen nur viermal benutzt: 2.111.2, 112.7, 115.2, 121.1.

AV I L I )
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Frank X. Ryan (Gottingen)

Z UM EINWAND DES TITUS GEGEN DIE
HARNSTEUER DES VESPASIAN

Vespasians Hamnsteuer und die von ihm dariiber gemachte Bemerkung sind so
bekannt, daf} sie keinerlei Erlduterung zu bediirfen scheinen. Niemand hat
bisher versucht, die Anekdote verstindlich zu machen, weil ein jeder der
Uberzeugung ist, daB er sie schon verstehe. Mit anderen Worten: Gerade die
allgemeine Vertrautheit mit der Anekdote hat die Forschung an einer
Untersuchung dazu gehindert. Schenken wir jedoch diesem Gegenstand ein
wenig unsere Aufmerksamkeit, so konnen wir unser Wissen sowoh! iiber die
Uberlieferung der besagten Geschichte als auch iiber die Zustinde, die damals
in Rom geherrscht haben, vertiefen. Die im letzteren Zusammenhang
entstehenden Unklarheiten - teils finanzielle, teils ganz praktische - sollen
hier s Licht geriickt werden, zusammen mit Vermutungen, die sich
vielleicht fiir spétere Forschungen als nicht ganz unniitz erweisen.

Es stellt sich zunéchst die Frage, ob Vespasian einen Scherz gemacht und,
falls ja, was er eigentlich gesagt hat. Auf die Frage nach der Historizitit der
Geschichte kann eine klarere Antwort gegeben werden, nachdem der Inhalt
des Zitats festgestellt worden ist. Die AuBerungen des Kaisers werden - selbst
von anerkannten Historikern - nicht immer genau berichtet und richtig
verstanden. So behauptet Vespasian etwa bei Kolb "Geld stinkt nicht," und
bei Linderski glaubt der Kaiser "that money...had no smell at all".! Die
Textstelle des Sueton, auf die beide Gelehrte verweisen, kann deren
Ansichten jedoch nicht bestdtigen. Sueton hat folgendes aufgezeichnet:
reprehendenti filio Tito, quod etiam urinae vectigal commentus esset,
pecuniam ex prima pensione admovit ad nares, sciscitans num odore
offenderetur; et illo negante: "atquin," inquit, "e lotio est”’ Das Zitat Kolbs
trifft durchaus die Anschauungen des Kaisers, aber es gibt nicht seine Worte

Dank schulde ich der Alexander von Humboldt-Stiftung wegen eines Forschungsstipendiums
: und Herm Priv.-Doz. Dr. H. Leppin und Herm cand. phil. M. A. Nickbakht fiir Durchsicht.

F. Kolb, Rom: Die Geschichte der Stadt in der Antike, Miinchen 1995, 439, 707 A. 14; J.
) Linderski, Aes Olet: Petronius 50.7 and Martial 9.59.11, HSCP 94, 1992, 352 A. 6.

Suet. Vesp. 23.3.
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wieder; es ist verkiirzt, ja vielleicht verbessert, aber es ist kein buchstébliches
Zitat und hétte daher nicht in Anfilhrungszeichen gesetzt werden diirfen.’ Die
Auslegung Linderskis® findet dagegen eine Stiitze bei Cassius Dio: kol wpog
1ov Titov dyavaxrobvra T Tod odpov Téler, 6 xal adrd petd 1év AV
xotedeixOn, €ime, Aofav EE adtod ypuvcolg memopiopEvovg kar Seigog
adtd, "iov, tékvov, € 11 §{ovory".’ An dieser Stelle fragen wir uns aber
nicht, ob Sueton oder Dio den Kaiser wortlich zitiert habe - in diesem Falle
miifiten wir ohne weiteres dem lateinischen Zitat den Vorzug geben, denn
Vespasian wird dieses Gesprich auf lateinisch gefiihrt haben -, sondemn bei
welchem Autor der Sinn der Bemerkungen richtig erfasst sei. Bekanntlich
schrieb Dio etwa ein Jahrhundert spiter als Sueton, ferner wissen wir aus
eigener Erfahrung, daf ein Stiick Geld nicht geruchlos ist: Miinzen bestehen
aus Metall und besitzen einen metallischen Geruch. Auch damals roch Geld
nach Metall;® auch damals roch Geld wie Geld. Die Fassung bei Sueton, in
der Miinzen wahrnehmbar sind, ist folglich vorzuziehen.’

Aber auch wenn die Fassung bei Sueton besser ist als die bei Dio, bleibt
dennoch zu fragen, ob jene Fassung gut genug sei, um akzeptiert zu werden,
oder zu schon. Bengtson hat die Unterredung zwischen Vespasian und Titus
weder verteidigt noch verurteilt: "Hier muf der Historiker allerdings
hinzufiigen: Wenn es nicht wahr ist, so ist es gut erfunden".® Selbst wenn der
Kaiser mit seinem Sohn das Gesprich niemals so gefiihrt hat, versteht es sich

Leider ist "non olet” unter den von V. Schnell zusammengestellten "Gefliigelte Worte(n)" im
Lexikon der Alten Welt, 1965, Sp. 3431 zu finden.

Bei Sueton fragte Vespasian nicht, ob die Miinze iiberhaupt roch, sondern ob sie schlecht roch,
und weil dies deutlich ist, mufl man annehmen, daB der Herr Kollege Linderski - sonst ein
auBerst besonnener Gelehrter - dieses eine Mal aufgrund seiner Vertrautheit mit der Geschichte
weniger bedacht geurteilt hat.

Dio 66.14.5. Auf diese Stelle hat weder Kolb noch Linderski hingewiesen.

Da ein Mann teilweise durch den Geruchsinn Miinzen auf ihre Echtheit gepriift hat (Arrian
Epict. Dissert. 1.20.8), haben verschiedene Miinzen angeblich einen besonderen Geruch gehabt,
wenn auch nicht einen unverwechselbaren.

A. W. Braithwaite, C. Suetoni Tranquilli Divus Vespasianus, Oxford 1927, 66, bevorzugt Dio
aus folgendem Grund: "Suetonius rather labours the story; Dio gives it more crisply." Weder
Geo. W. Mooney (C. Suetoni Tranquilli de vita Caesarum, Dublin 1930, 459) noch H. R. Graf
(Kaiser Vespasian: Untersuchungen zu Suetons Vita Divi Vespasiani, Stuttgart 1937, 104) hat
vermerkt, da} ein Unterschied zwischen den beiden Verfassern besteht.
H. Bengtson, Die Flavier: Vespasian, Titus, Domitian, Milnchen 1979, 86. Bis zu einem
gewissen Grad war auch Kolb (a. O. 439, 546) argwbhnisch; zuerst schrieb er, der Spruch "soll
von jenem Kaiser geprigt worden sein," aber spiter regte sich bei ihm kein Zweifel mehr: "Von
Vespasian stammt, wie bereits erwihnt, das berithmte Wort, daB Geld nicht stinke." Dagegen
hat Linderski (a. O.) der bekannten Geschichte Glauben geschenkt. Im allgemeinen wird
zugestanden, da Vespasian ein Mann "feiner, gebildeter Geistesart" war (Graf, 104) und eine

"passion des plaisanteries” zeigte (E. Cizek, Structures et Idéologie dans "Les Vies des douze
Césars" de Suétone, Paris 1977, 237).
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von selbst, daf} er in ein derartiges Gesprich mit ihm hitte verwickelt werden
kdnnen, weil er Urin wirklich mit einer neuen Steuer belegt hatte. Anders
ausgedriickt: Die Tatsache, dal diese Anekdote - sei sie nun wahr oder
erfunden - entstanden ist, ist ein Beleg dafiir, daBl der Kaiser eine solche
Steuer eingefiihrt hat, und daran hat auch nie jemand gezweifelt.” Demnach
kann die Anekdote zumindest Wahrscheinlichkeit, wenn schon nicht
Historizitat, fiir sich beanspruchen, und kann daher als Basis fiir eine
Untersuchung zu den damaligen Verhéltnissen dienen. Wie unbedeutend auch
immer das Problem sein mag - es ist schlieBlich nicht eine historische Frage,
sondern lediglich eine biographische -, wir mochten gern wissen, ob es sich
hierbei um einen der Spéfie des Kaisers handele. Daf} der Kaiser Humor hatte,
1st unumstritten, und es wird auch nicht bestritten, dal die zu besteuernde
Sache kaum mit den anderen zu besteuernden Giitern zu vergleichen war,
sondern eine kuriose Ausnahme bildete. Es besteht daher kein zwingender
Grund, dem Witz des Kaisers mit Unglédubigkeit zu begegnen. Hétten im
vorliegenden Falle die Quellen von keinem Scherz berichtet, so konnten wir
annehmen, daf} der blo8 zufillig nicht festgehalten worden ist - oder dal dem
Kaiser dessen Scherz diesmal nicht gelungen war - , dementsprechend konnen
wir den Witz, wie er uns in den Quellen vorliegt, ohne Bedenken fiir
historisch halten.

Obwohl die Geschichte eine der beriihmtesten der Antike ist, gibt es
nichtsdestotrotz einen Aspekt, unter dem die Sache noch nicht betrachtet
worden 1st. Die Pointe des Witzes ist nicht schwer zu begreifen, doch ist diese
Begreiflichkeit genau das, was die folgende Einsicht verschlof: Wie
iiberliefert, macht der Witz nur schwerlich Sinn. Sowohl bei Sueton als auch
bei Dio, die das Gespriach als einen Beleg fiir die Habgier des Kaisers
anfiihren, beschwert sich Titus iiber die neue Steuer. Die entgegengebrachte
Frage nach dem Geruch des Kleingeldes (num odore offenderetur) so wie der
Hinweis auf die Herkunft dieses Einkommens ("e lotio est") verdeutlichen,
daB die von Titus vorgebrachte Beschwerde eher mit dem Geruch vom Urin
als mit der erhobenen Steuer zu tun hatte. Diese Sinnverschiebung ist bislang
vollig iibersehen worden. Man muB die Fassung des Dio von der des Sueton
unterscheiden, und in gleicher Weise mufl man zwischen letzterer Fassung
und der allerersten unterscheiden - vorausgesetzt, daf es je eine schriftliche
Quelle gab, in der sich Titus historisch getreu auf den Geruch von Urin

® Die Erhebung einer solcher Steuer war etwas auBergewShnliches und gerade deswegen
erwihnenswert; sogar ohne eine treffende oder lustige Bemerkung wiirde méglicherweise die
Steuer in den Quellen auftauchen, weil die Steuer selbst als Beweis fiir die Habgier des Kaisers
geniigt. J. Gascou, Suétone Historien, Roma 1984, 319-20, hat vermutet, daB Sueton beim
Verfassen der Vespasianbiographie eine Sammlung der Ausspriiche hinzugezogen hat, was
richtig sein mag.



130 Frank X. Ryan

bezog, so daB allein die Steuer und nicht iiber diese hinaus die dem Vater
vom Sohn erteilte Riige die heftige Gier von jenem belegt hat. Selbst wenn
die Anekdote im Kem historisch ist, wurde die bei Sueton bewahrte Fassung
hinsichtlich der Beschwerde des Titus - urspriinglich ging es um den Geruch,
jetzt steht die Habgier des Kaisers im Vordergrund - von ihm oder bereits
frither verandert.

Dal} dieser Unterschied, so gering er auch scheinen mag, in der Tat nicht
unerheblich ist, wird deutlich, wenn man dariiber nachzudenken beginnt, wie
die neue Steuer zu einer Verschlechterung der stadtrémischen Luft gefiihrt
haben soll." Der Kaiser hat gewifl nicht daran gezweifelt, daB8 die schlechte
Luft von der neuen Steuer herriihrte, die Stadtluft war aber seiner Ansicht
nach Nebensache. Anders ausgedriickt: Der Kaiser hitte die Stadtluft im
Handumdrehen verbessern kénnen, indem er die neue Steuer abschaffte, aber
er hat schlichtweg nicht auf die neuen Einnahmen verzichten wollen. Fiir den
unangenehmen Geruch des Urins war Vespasian natiirlich nicht
verantwortlich, an der unangenehmen Stadtluft hingegen war er durchaus
schuld. Ein gerade besteuertes Produkt' ist eines, dessen Preis gerade erhdht

' Hier wird dem Geruch besondere Aufmerksamkeit gewidmet, allerdings liegen viele die Steuer
betreffende Fragen im Dunkel. Laut Kolb (a. O. 546) glaubte Vespasian, "da8 Geld nicht stinke
- auch nicht das aus der Verpachtung des Urin-Verkaufs gewonnene.” Hier ist Einkommen aus
der Steuer mit dem aus der Verpachtung verwechselt worden. Bei Kolb lesen wir auf einer Seite
(546): "In der Kaiserzeit war, jedenfalls seit Vespasian, der kaiserliche Fiskus finanziell an den
Latrinen interessiert, besonders am Urin; denn er verpachtete dessen Verkauf aus den
offentlichen Bediirfnisanstalten an Walker." Strenggenommen gibt es keine Quelie, in der
Vespasians Interesse an den Latrinen bezeugt wird. Bei Kolb lesen wir auf einer anderen Seite
(439): "Einfaches lieB sich auch in den von Walkern bereitgestellten Bottichen erledigen; die
Walker, welche diese Fliissigkeit zur Reinigung der Wolle verwendeten, mufiten dafiir seit
Vespasian eine Urinsteuer zahlen." Wahrscheinlich waren die Tuchwalker und die Gerber
verpflichtet, die Steuer zu zahlen, doch ist nicht auszuschlieflen, dafl die Pichter dieser
unterlagen, wie eine schwer fabare Quelle (Paulus, D. 22.1.17.5) andeutet: fiscus ex suis
contractibus usuras non dat, sed ipse accipit: ut solet a foricariis, qui tardius pecuniam
inferunt, item ex vectigalibus. Dank des Plurals vectigalibus - sonst sind wir nur itber das eine
urinae vectigal unterrichtet - ist dieser Text nicht unbedingt einschligig und wir k8nnen der
SchluBfolgerung entkommen, dall die P4chter der Schatzkammer die Abgabe iiberreichten.
Wenn Vespasian der Uberzeugung gewesen wire, daB die Einkiinfte aus den Pachtvertriigen
ungeniigend waren, hitte er einen hdheren Preis festsetzen kdnnen; sinnlos wiire es gewesen,
wenn dieselben Ménner zweimal hitten bezahlen miissen. Ohne es beweisen zu kénnen,
machten wir lieber glauben, dall die Verpachtung des Verkaufs von Urin aus &ffentlichen
Bediirfnisanstalten in der Zeit vor Vespasian entstand und er zum ersten Mal den in den Kiibeln
befindlichen Urin besteuerte, so daf3 der Staat durch die alte Verpachtung bzw. die neue Steuer
von dem ganzen stidtischen Urin profitierte. Der Kaiser hat lediglich in diesem Falle den
draufien ausgeschiedenen Urin dem drinnen ausgeschiedenen gleichgestellt.

F. Drexel (Das Latrinenwesen in Rom und den Provinzen, in: Darstellungen aus der
Sittengeschichte Roms in der Zeit von August bis zum Ausgang der Antonine, von L.
Friedlaender, 9. Aufl. hg. v. G. Wissowa, Leipzig 1921, 4.310-11) glaubte, daB gegen die

t
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worden ist. Demnach kann eine Steuer selbst auf diesem Gebiet menschliches
Verhalten - auf eine Weise, die der jeweilige Urheber einer neuen Steuer
nicht hatte vorhersagen konnen - verdndern. Es liegt der Gedanke nahe, daf3
der stets unangenehme Geruch des Urins nun héufiger in den StraBen Roms
wahrgenommen werden konnte, weil die Kiibel nicht mehr rechtzeitig
ausgeleert worden sind. Die Geschéftsminner werden sich um die Behilter
taglich gekiimmert haben, auch wenn sie nicht voll waren, sei es weil die
Ausscheidungen benétigt waren, sei es damit weitere Benutzer angezogen
wurden. So organisiert wird die Regierung wahrscheinlich nicht gewesen
sein; die Entfernung bzw. Entleerung der Kiibel wird beobachtet worden sein,
was die Regierung vielleicht nur alle paar Tage hat schaffen kénnen oder aber
wollen. Die biirokratische Verzégerung wird dadurch verstarkt worden sein,
dal die Besitzer der Kiibel nicht mehr so erpicht auf deren Entleerung
gewesen sein werden: Vermutlich haben sie nicht die genaue Menge der
Flussigkeit, sondern die Zahl der Entleerungen, versteuert.” Mit anderen
Worten: Nach der Einfiihrung der neuen Steuer fiillte sich zusehends nicht
nur die Staatskasse, sondermn auch die iiberall aufgestellten Kiibel, so daB ein
auf die unbeabsichtigte Folge der Steuer abzielender Einwand hat vorgebracht
werden konnen. Damit ist ein hier entdecktes, der Steuer entspringendes
Ritsel - der alles andere als gute Geruch der romischen Stadtluft - gelost
worden. Eine geschichtliche Uberlieferung der Anekdote scheint von
vomherein zum Scheitern verurteilt gewesen zu sein, da die erhaltenen
Versionen gleichzeitig den sprichwortlichen Geiz des Vaters und die
sprichwortliche Grofziigigkeit des Sohnes zu belegen vermogen. Diesmal ist
Titus jedoch in erster Linie nicht freigebiger, sondern empfindlicher als sein
Vater gewesen. Dafl schlieflich die unterschiedliche Reizbarkeit auf
unterschiedlichen Einstellungen zu Geld beruht, so dafl die Entstellung der
Anekdote in biographischer Hinsicht nicht sehr bedeutendvoll ist, mag wohl
sein, doch fiihrte die Entstellung zu dem schwerwiegenden Ergebnis, daf der
durch die Anekdote gegebene AufschluB iiber die Auswirkungen der neuen
Steuer verlorengegangen ist. Damit haben wir begonnen — selbst wenn die
Forschung einige der hier vertretenen Ansichten ablehnt -, diesem Thema -
der berithmtesten und am wenigsten besprochenen Steuer des Altertums - die
gebiihrende Beachtung zu schenken.

Bezahlung dem Walker und dem Gerber méglicherweise das Recht zustand, eigene Latrinen
anzulegen. Was man im voraus entrichtet, das ist keine Steuer, sondern eine Gebiihr, es sei
denn, daB eher das damit verbundene Eigentum als das Produkt selbst mit einer Steuer belegt
wurde, wird das Gegenteil jedoch durch den Wortlaut des Sueton vorgeschlagen. Auch zeigt die
Beschwerde unmifiverstindlich, dafl die Steuer nicht vom Produkt zu trennen ist.

2 Ein standardisierter Kiibel muB friiher entstanden sein, sonst wire der Verkauf aus den
dffentlichen Bediirfnisanstalten an Walker und Gerber eine komplizierte Sache gewesen.
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Jiirgen Werner (Leipzig-Berlin)

"Di1E UBERSETZUNGEN DES ARISTOPHANES GEBEN KEINE
VORSTELLUNG VON DEM WERTE DES ORIGINALS"*

Dem Werke des Aristophanes — von dem ein so seriser Philosoph wie Hegel
in seiner "Asthetik" gesagt hat: "Ohne ihn gelesen zu haben, 148t sich kaum
wissen, wie dem Menschen sauwohl sein kann" — ist iiber fast zweieinhalb
Jahrtausende hinweg eine umfangreiche und vielgestaltige Rezeption
beschieden gewesen.' Seine Komddien sind aufgefiihrt worden, gewdhnlich
mehr oder weniger adaptiert, mit einem gréferem oder kleinerem Feigenblatt;
sic haben als formale Vorbilder gedient, es sind Stoffe, Motive, Gags
{ibernommen worden. Ein Beispiel: die Adaption des Aristophanischen
"Friedens" durch Peter Hacks. 1962 im Deutschen Theater Berlin von Benno
Besson inszeniert, erlebte sie dort iiber 200 Vorstellungen und fand bei
Gastspielen und Neuinszenierungen auf weiteren 25 Biithnen in Deutschland

und im Ausland ein lebhaftes Echo.?

* Vortrag, gehalten 1996 in Tbilisi (Zereteli-Konferenz der Universitat Tbilisi), 1998 in Tiibingen
(Kongref der International Society for the Classical Tradition), 1999 in Potsdam (Aquilonia-
Konferenz der ostdeutschen Altertumswissenschatftler).

! Vgl J. W., Studien zur Geschichte der Aristophanes-Verdeutschung [bis 1812], masch. Habil.-
Schrift, Leipzig 1965; ders., Aristophanes-Ubersetzung und Aristophanes-Bearbeitung in
Deutschland, zuletzt in: Aristophanes und die Alte Komddie, hg. v. Hans-Joachim Newiger,
Darmstadt 1975 (WdF 265), 459-485; ders., Rez. von: Antike Komddien. Aristophanes, hg. v.
Hans-Joachim Newiger, in: DLZ 91, 1970, 210-213. — Auch zur Rezeption duferte ich mich in
Einleitung und Anmerkungen zu: Aristophanes, Komddien in zwei Binden, Weimar 1963
(Bibliothek der Antike, Griechische Reihe); im Nachwort zu: Antike Komddien, Berlin,
Weimar® 1987 (Bibliothek der Weltliteratur), im Nachwort zu: Aristophanes, Die Wolken,
Leipzig 1978 (Insel-Biicherei 623). — Nach Ms.-Abschluf} erhalte ich dank der Freundlichkeit
von Martin Holtermann Einblick in seine Heidelberger Dissertation 1999 "Die Rezeption des
Aristophanes als eines politischen Dichters im Deutschland des 19. Jahrhunderts", die im Jahr
2000 gedruckt wird; sie enthilt wichtige Aspekte und Materialien.

2 Unverstindlicherweise fehlt diese Inszenierung, die Theatergeschichte gemacht hat, in
"Metzlers Lexikon antiker Autoren", Stuttgart, Weimar 1997 (dazu meine Rez. AAHG 52,
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worden ist. Demnach kann eine Steuer selbst auf diesem Gebiet menschliches
Verhalten - auf eine Weise, die der jeweilige Urheber einer neuen Steuer
nicht hitte vorhersagen kénnen - verdndemn. Es liegt der Gedanke nahe, daf3
der stets unangenehme Geruch des Urins nun héufiger in den Stralen Roms
wahrgenommen werden konnte, weil die Kiibel nicht mehr rechtzeitig
ausgeleert worden sind. Die Geschiftsméinner werden sich um die Behilter
taglich gekiimmert haben, auch wenn sie nicht voll waren, sei es weil die
Ausscheidungen benotigt waren, sei es damit weitere Benutzer angezogen
wurden. So organisiert wird die Regierung wahrscheinlich nicht gewesen
sein; die Entfernung bzw. Entleerung der Kiibel wird beobachtet worden sein,
was die Regierung vielleicht nur alle paar Tage hat schaffen konnen oder aber
wollen. Die biirokratische Verzégerung wird dadurch verstiarkt worden sein,
daB die Besitzer der Kiibel nicht mehr so erpicht auf deren Entleerung
gewesen sein werden: Vermutlich haben sie nicht die genaue Menge der
Fliissigkeit, sondern die Zahl der Entleerungen, versteuert.” Mit anderen
Worten: Nach der Einfilhrung der neuen Steuer fiillte sich zusehends nicht
nur die Staatskasse, sondern auch die iiberall aufgestellten Kiibel, so daB ein
auf die unbeabsichtigte Folge der Steuer abzielender Einwand hat vorgebracht
werden konnen. Damit ist ein hier entdecktes, der Steuer entspringendes
Ritsel - der alles andere als gute Geruch der romischen Stadtluft - gelost
worden. Eine geschichtliche Uberlieferung der Anekdote scheint von
vornherein zum Scheitern verurteilt gewesen zu sein, da die erhaltenen
Versionen gleichzeitig den sprichwortlichen Geiz des Vaters und die
sprichwortliche GroBziigigkeit des Sohnes zu belegen vermogen. Diesmal ist
Titus jedoch in erster Linie nicht freigebiger, sondern empfindlicher als sein
Vater gewesen. DaB} schlielich die unterschiedliche Reizbarkeit auf
unterschiedlichen Einstellungen zu Geld beruht, so daf} die Entstellung der
Anekdote in biographischer Hinsicht nicht sehr bedeutendvoll ist, mag wohl
sein, doch fiihrte die Entstellung zu dem schwerwiegenden Ergebnis, daf der
durch die Anekdote gegebene Aufschlul iiber die Auswirkungen der neuen
Steuer verlorengegangen ist. Damit haben wir begonnen — selbst wenn die
Forschung einige der hier vertretenen Ansichten ablehnt -, diesem Thema -
der beriihmtesten und am wenigsten besprochenen Steuer des Altertums - die
gebiihrende Beachtung zu schenken.

Bezahlung dem Walker und dem Gerber méglicherweise das Recht zustand, eigene Latrinen
anzulegen. Was man im voraus entrichtet, das ist keine Steuer, sondern eine Gebiihr, es sei
denn, daf} eher das damit verbundene Eigentum als das Produkt selbst mit einer Steuer belegt
wurde, wird das Gegenteil jedoch durch den Wortlaut des Sueton vorgeschlagen. Auch zeigt die
Beschwerde unmif3verstindlich, daf die Steuer nicht vom Produkt zu trennen ist.

12 Ein standardisierter Kiibel mu8 friiher entstanden sein, sonst wire der Verkauf aus den
&ffentlichen Bediirfnisanstaiten an Walker und Gerber eine komplizierte Sache gewesen.
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Vermittelt ist die Kenntnis des Aristophanischen Werkes meist durch
Ubersetzungen. Das gilt nicht nur fiir unsere Zeit mit weltweit schwindenden
Griechischkenntnissen (dies sogar in Bayern; um mit Lukas 23, 31 zu reden:
"Wenn das am griinen Holz geschieht, was soll am diirren werden?") So
schrieb Wilhelm von Humboldt 1812 an Friedrich August Wolf, seine —
Wolfs® — Ubersetzung der "Acharner” bereite Goethe grofie Freude: er kénne
"nun erst den Aristophanes lesen und genielen”. Humboldt selbst iibertrigt
eine Passage aus der "Lysistrate" zu seiner eigenen "und einiger
ungriechischer Freunde Erlustigung”; einer dieser "ungriechischen Freunde"
ist Schiller gewesen. August Wilhelm Schlegel legte boshafterweise Schiller
folgende Verse in den Mund: "Ohn alles Griechisch hab ich ja/Verdeutscht
die ‘Iphigenia’". In der Tat hat Schiller 1789 eine "Ubersetzung”" von
Euripides’ "Iphigenie in Aulis" nach lateinischen und franzosischen
Ubersetzungen, nicht anhand des griechischen Originals verfaBt.* Seine
Griechischkenntnisse waren weniger gut als die von — ich nenne nur Nicht-
Berufsphilologen — Goethe und Hélderlin und erst recht als die von Lessing,
Wieland,® Wilhelm von Humboldt, August Wilhelm und Friedrich Schlegel.
Dalf} Schiller iiber eine beachtliche dichterische Kraft auch auf dem Gebiet der
Antikerezeption verfiigte, steht auf einem anderen Blatt. — Wer griechische
Autoren nicht im Original lesen konnte oder wollte, griff zu deutschen,
notfalls zu lateinischen, franzosischen, italienischen, englischen
Ubersetzungen. Ein Rezensent der Wielandschen "Ritter"-Ubertragung stellte
mit Verwunderung fest, da8 auch die Philologen Ubersetzungen zur Hand
néhmen: "Aristophanes, von Wieland iibersetzt, scheint wider alle Erwartung

1999, 148-152). Vgl. Peter Fix, Der "Frieden" von Aristophanes in der Bearbeitung von Peter
Hacks. Dreizehn Inszenierungen und ihr Echo bei Publikum und Presse, maschin.
Diplom(=Magister)arbeit Leipzig 1970. Ein Ausschnitt in: Die gesellschaftliche Bedeutung des
antiken Dramas fiir seine und fir unsere Zeit [...] hg. v. Walter Hofmann und Heinrich Kuch,
Berlin 1973 (Schriften zur Geschichte und Kultur der Antike 6), 17-25. — Ergiéinzend dazu J. W.,
Aristophanes-Ubersetzung (0. Anm. 1) 480, Anm. 56.

? Dazu J. W., Studien (wie 0. Anm. 1) 150-168. Mir noch nicht zugénglich: M. L. Chirico, F. A.
Wolf, studioso di Aristofane, in: Friedrich August Wolf e la scienza dell’ antichita, hg. v.
Salvatore Cerasuolo, Neapel 1997, 119 ff. Von Frau Chirico ist auch ein Aufsatz "Aristofane
nelle traduzioni di Friedrich August Wolf" zu erwarten.

4 Jetzt in: Schillers Werke. Nationalausgabe XV 1: Ubersetzungen aus dem Griechischen und
Lateinischen, hg. v. Heinz Gerd Ingenkamp, Weimar 1993, 7-80 ("Ubersetzt aus dem
Euripides").

$ Zu den Griechischkenntnissen der im Text Genannten s. J. W., Studien (0. Anm. 1) passim und
Aristophanes-Ubersetzung (0. Anm. 1) 460 f., speziell zu Wieland: J. W., "Wenn du dir aus dem
Mefkatalog einiges aussuchst, so vergil Wielands Lukian nicht", in: Philologus 129, 1985, 121-
132 (130 f.); ders., "Konnen Sie mir auf die Spur verhelfen, wer zuerst den Diogenes den
rasenden Sokrates genannt habe?", in: Das Licheln des Sokrates. Sokrates-Studien 4, 1999, 217-
245. Zu Hoélderlins ausfiihrlicher die u. Anm. 17 und 20 angefithrten Arbeiten.
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meist [!] nur diejenigen zu beschéftigen, welche den Beruf gehabt hitten, ihn
griechisch zu lesen": Gottingische Gelehrte Anzeigen 1798, 1118).

So ist die Beschiftigung mit der neuzeitlichen Wirkungsgeschichte eines
griechischen Autors kaum denkbar ohne die von den Klassischen Philologen
oft vemachlassigte Kenntnis der Geschichte seiner Ubersetzung -
Ubersetzungsgeschichte als wichtiger Teil der Antikerezeption und zugleich
als wichtige Voraussetzung jeglicher sonstigen Antikerezeption auch
insofern, als die Ubersetzungen nicht nur die Kenntnis der antiken Werke
vermittelten, sondern dariiber hinaus durch Ubersetzungsvorreden usw. das
neuzeitliche Bild der Autoren dieser Texte prigten. (Unverstindlich iibrigens,
daB der klassischphilologische "Jager 90" [Gerhard Jager, Einfithrung in die
Klassische Philologie®* Miinchen 1990] die Antikerezeption véllig aussparte.
Im "Neuen Pauly"® werden Binde 13-15 ausschlieBlich der Antikerezeption
gewidmet sein, ganz abgesehen von den einschligigen Abschnitten in Band
1-12.) Die Beschiftigung mit der Aristophanes-Ubertragung ist also fiir die
Geschichte der Aristophanes-Rezeption insgesamt wichtig, aber auch fiir die
Geschichte des Ubersetzen vor allem von antiker Literatur. Unter den
unterschiedlichen Funktionen, die Verdeutschungen hatten, sei hier nur eine
noch erwdhnt: Christian Gottfried Schiitz z. B. behandelte die VoBschen
Homer-Verdeutschungen als  "wissenschaftlichen  Beitrag  zum
Homerverstindnis". Mehrfach gibt er zu bedenken, daB VoB’ Ubertragung
"den zu fordernden Sinn bestimmter Homer-Stellen klarer ausdriicke als der
tiberlieferte Text [!]. Per coniecturam gleicht er (Schiitz) dann gewissermalien
Homer an Vo8 an. Uber die Zulissigkeit eines solchen Verfahrens mag man
streiten."’

Bis zum Beginn des 17. Jahrhunderts wird Aristophanes in Deutschland
wie fast iiberall nur ins Lateinische ibersetzt. (Die Ubersetzung ins
Lateinische geht wohl bei allen griechischen Autoren der I"Jbersetzung in die
Nationalsprachen voraus.) Von 1613 an entstehen acht Ubertragungen aller
elf iiberlieferten Komoddien und etwa 70 Ubertragungen einzelner Stiicke,
darunter eiige Teiliibertragungen. ("Ubertragung” ist Synonym zu
"Ubersetzung". Sofern es sich um eine Ubersetzung ins Deutsche handelt,
kann man auch von "Verdeutschung" sprechen. "Eindeutschung" dagegen
sagt man nur fiir eine Ubersetzung, die statt antiker "Realien” — MafSe,
Miinzen, politische Institutionen usw. — moderne deutsche Entsprechungen
gibt.) — Wen diese Fiille von Aristophanes-Verdeutschungen erstaunt, der
moge bedenken, daB eine Ubersetzung, und sei sie kiinstlerisch noch so

% S. meine Rez. In AAHG 50, 1997, 122-126; 51, 1998, 137 f.; Kleos 4, 1997, 255 f.
7 E. G. Schmidt, Jenaer Grizistik um 1800, in: Evolution des Geistes, hg. v. Friedrich Strack,
Stuttgart 1994, 245-269 (257).
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hochwertig, nach langerer Zeit meist weniger zur Vermittlung des Originals
geeignet ist als eine neue, unter Umsténden kiinstlerisch nicht so hochwertige.
Jedes Werk bedarf zu optimaler Wirkung von Zeit zu Zeit mit Riicksicht auf
die Fortschritte seiner Erforschung, die objektiven Veridnderungen der
Zielsprache und den sich wandelnden Geschmack des Publikums einer neuen
Ubersetzung; gelegentlich ist einfach eine Ubersetzung mit neuem
Sprachgestus noétig. Auffallend ist allerdings die Zahl der Aristophanes-
Gesamtiibertragungen: sieben im 19. Jahrhundert (und, ebenso auffallend, nur
eine im 20.). Meines Wissens gibt es keinen griechischen oder rémischen
Dichter vergleichbaren Umfangs und vergleichbaren Schwierigkeitsgrades,
von dem in knapp einem halben Jahrhundert, und gerade in den vier
Jahrzehnten zwischen 1821 (VoB) und 1861/62 (Donner), annéhernd so viele
deutsche Gesamtiibersetzungen gemacht worden sind; zu den Griinden dafiir
s. meine "Aristophanes-Ubersetzung" (0. Anm. 1) 474 ff.

Hier spreche ich nicht von den Voraussetzungen und Motiven der
Aristophanes-Ubersetzungen sowie von ihren Folgen — ihrem Echo beim
Publikum und in den Medien ihren Wirkungen auf die Literatur — sondern
nur von ihrer Form,® und ich spreche nur von der Ubersetzung
Aristophanischer Komédien ins Deutsche; die Probleme bei der Ubersetzung
in andere Sprachen sind zum Teil ganz andere. Alan H. Sommerstein, On
Translating Aristophanes: Ends and Means® differenziert z.B. nach
Adressaten, etwa einerseits zwischen Sprechern des britischen und des
amerikanischen Englisch, andererseits zwischen Studierenden der
Klassischen Philologie, Spezialisten anderer Disziplinen und general readers.
Das ist anerkennenswert, aber praktisch undurchfiihrbar. Ich trenne hier nur
zwischen Ubersetzung/Ubertragung/Verdeutschung einerseits, Eindeutschung
andererseits, wie sie namentlich fiir Auffithrungen in Betracht kommt.

Bei der Ubersetzung eines Dichters stellt sich zuerst die Frage der Metrik.
Erste Moglichkeit: Es wird das Versmaf3 des Originals nachgebildet, wobei
im Deutschen und in anderen Sprachen das quantitierende Versprinzip durch
das akzentuierende substituiert, also z.B. der jambische Trimeter mit dem
geregelten Wechsel prosodischer Langen und Kiirzen durch jambische
Trimeter mit Iktus ersetzt wird. 2. Man verwendet ein in der Zielsprache
gingigeres Metrum, so bei Dramen den fiinthebigen Jambus, den Blankvers;
er steht deutscher Prosa dhnlich nahe wie der jambische Trimeter antiker

8 Zu beidem ausfiihrlicher J. W., Studien (0. Anm. 1). Vgl. u. Anm. 14.

® Greece and Rome 20, 1973, 140-154. — Samuel Philip Hines, English Translations of
Aristophanes’ Comedies 1655-1742, kenne ich nur aus Diss. Abstr. A 28, 9, 1968, S. 3638 f—
Nicht zugénglich waren mir Grigoris M. Sifakis, [TpofAjpata petdppaong ol "Aptotopdvn,
Athen 1979; H petdgpacn tou apyaiov gAAnvikold dpdpatog oe OAeg Tig yAdooes, Athen
1998.
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griechischer Prosa, wie Aristoteles festgestellt hat. 3. Man gibt Prosa, eine
Losung, bei der weder wichtige Worter weggelassen werden miissen, weil der
Vers sonst zu lang wird, noch Worter hinzugefiigt werden miissen, weil der
Vers sonst zu kurz wird; auch konnen Wortstellung und Satzbau des
Originals, die im Griechischen dank der viel grofleren Zahl von
Flexionsendungen freier sein konnen als im Deutschen (und erst recht als im
Englischen und Franzosischen), weit besser wiedergegeben werden — Griinde,
aus denen iibrigens immer neue Prosa-Ubertragungen besonders Homers
entstehen (nach dem 2. Weltkrieg: Schadewaldt und Scheibner'®), auch
Vergils (Ebersbach), auch Pindars (z.B. Domnseiff''). Irgendein Opfer ist bei
jeder Ubersetzung unumginglich, z. B. muB entweder auf das Metrum oder
auf die Vollstandigkeit und die Abfolge der Vorstellungen verzichtet werden.
Manchmal verfahrt man bei Dialog- und Chorpartien unterschiedlich. Im Fall
des Aristophanes haben wir alle Losungen. Auch in Prosa-Ubersetzungen
sind oft die Chorpartien in Versen wiedergegeben, so bei Heubner ("Frosche",
1951) und Schoner (Gesamtiibertragung, 1989), im nichtmetrischen Dialog
(parodistische) Euripides-Zitate in jambischen Trimetern. Froreisen in seiner
Eindeutschung der "Wolken" (1613) — es ist die erste, sehr freie
Aristophanesfassung in deutscher Sprache — gibt die Dialoge und die
Sprechverse des Chores in den zu seiner Zeit auflerordentlich beliebten
Knittelversen wieder (paarweise gereimten Kurzversen), die gesungenen
Chorpartien in Versmaflen, die sich an Metren des deutschen Volks- und
Kirchenliedes anlehnen. Darauf folgt eine lange Periode, in der die Stiicke
ganz oder iiberwiegend in deutsche Prosa umgeformt werden. Erst 1794 wird
wieder der "Versuch einer [durchgehenden] metrischen Ubersetzung”
unternommen, wie es im Titel von Wielands "Achamer"-Verdeutschung
heilt; Wieland inauguriert damit eine neue Epoche in der deutschen
Aristophanes-Ubersetzung. (1797 schafft G. E. Groddeck eine — nie gedruckte
— Prosa-Ubertragung der "Ekklesiazusen".” In der Folgezeit sind
nichtmetrische Verdeutschungen selten; die von Schéner und Heubner nannte
ich bereits.) "Metrisch” bedeutet allerdings noch nicht: im VersmaB des
Originals; vielmehr ersetzt Wieland jambische Trimeter durch Blankverse,
Anapiste vielfach durch Daktylen usw. Ganze Aristophanische Komddien
ibertragt im Versmal} des Originals erstmalig Conz (1807 "Plutos", 1808

' J. W., Laudatio auf Gerhard Scheibner, in: Philologus 128, 1984, 293-302.

'1'J. W., "Die Welt hat nicht mit den Griechen angefangen”. Franz Domseiff (1888-1960) als
Klassxscher Philologe und als Germanist, Leipzig, Stuttgart 1999 (Abh. der S4chsischen Akad.
der Wissenschaften zu Leipzig, Philologisch-historische Kl., Bd. 76, H. 1), 10.

2 Hierfur unergiebig die Aufsitze von H. Steinhorst, zitiert bei J.W. in: Sokrates-Studien 4, 1999,
(0. Anm. 5), Anm 11.

¥ Dazu J.W., Studien (0. Anm. 1) 116-121.
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"Frésche"). Freilich muB der Leser noch manche Unebenheit in Kauf nehmen;
zuweilen ist die Korrespondenz metrisch gleichartiger Chorpartien nicht
erkannt oder jedenfalls nicht beriicksichtigt, und was dergleichen
Schénheitsfehler mehr sind, aber das Prinzip ist erst einmal da und nunmehr
auch verbindlich, z. B. fiir Friedrich Gottlieb Welcker (1810 "Wolken", 1812
"Achamer")” und Friedrich August Wolf (1811 "Wolken", 1812
" Acharner")’. — Der Grundsatz versgleicher Ubersetzung setzt sich ebenfalls
erst spit durch. Aristophanes’ "Wolken" haben ca. 1500 Verse, ihre
Verdeutschung durch Froreisen (1613) hat 2800, obwohl sich ihr Verfasser
etwas darauf zugutehilt, "aufs kiirtzest verteutscht" zu haben! Das ist unter
anderem durch den Reimzwang des Knittelverses bedingt, aber noch
Wiclands Ubertragung des gleichen Stiickes (1798) umfaft 1900 Verse!
Versgleich sind unter den kompletten Ubersetzungen streckenweise die von
Conz (1807, 1808), vollstindig erst die von Welcker und Wolf (1810-1812).
Welcker verliert in seinen einleitenden Bemerkungen kein Wort dariiber, er
scheint den Grundsatz der Versgleichheit also fiir selbstverstiandlich zu halten,
aber er ist es damals durchaus noch nicht. Eine der zwei bekanntesten,
lesbarsten, immer wieder gedruckten Aristophanes-Gesamtiibertragungen, die
von Johann Gustav Droysen, dem bekannten Althistoriker (die Aristophanes-
Ubersetzung erscheint 1835-38), hat als Dialogvers den jambischen Trimeter,
die noch bessere, noch haufiger nachgedruckte von Ludwig Seeger (1845-48)
den Blankvers, die neueste, als immense Arbeitsleistung anzuerkennende,
aber von ihrer Qualitdt her nicht sonderlich zu empfehlende von Wolfgang
Schéner (Wien 1989) Prosa. Der namhafteste Aristophanes-Ubersetzer des
20. Jahrhunderts, Wolfgang Schadewaldt — er ibertrug vier Stiicke" -,
verwendet in einundderselben Dialogpartie 5- und 6- sowie auch mal 7-fiilige
Jamben. So lobenswert vielfach metrische Bemithungen und auch Ergebnisse
waren bzw. sind, im Zweifelsfall hilt man es mit Goethe gegen den Homer-

145 W., Welcker als Aristophanes-Ubersetzer, in: Orchestra. Drama Mythos Biihne, hsg. v. Anton
_ Bierl u. a,, (FS f. Hellmut Flashar), Stuttgart, Leipzig 1994, 363-370.

5 Wolfs Ubertragungen haben iibrigens zu einer der erbittertsten Fehden in der deutschen
Altertumswissenschaft gefiihrt. Heinrich VoB, der Sohn des berithmten Homer-Ubersetzers aus
der, so August Wilhelm Schlegel, "Ubersetzungs-Schmiede-Sippschaft", in der es, so Wolf, zur
"Hausordnung" geworden sei, "alljahrlich einen Griechen oder R6mer einzuschlachten", druckt
einen VerriB, der den Dichter Achim von Arnim den Eindruck gewinnen 146t: "Das VoBlein ist
ja bei den 'Acharnem' noch mehr acharné [blutgierig]" als bei den "Wolken" ... Aber das wire
Thema eines eigenen Vortrags. Mehr dazu vorldufig bei J. W., Studien (0. Anm. 1) 153-157.

16 Lysistrate, Vogel: beide in: W. Sch., Griechisches Theater, Frankfurt a. M. 1964
(Biihnenfassung der "Voégel": ebd. 1970); Bithnenmanuskript der "Achamer” ebd. 1967, der
"Frosche" ebd. 1969. Zum "Griechischen Theater" H.-D. Blume, GGA 218, 1966, 236-246 (zu
Aristophanes: 242 ff), und J. W., Aristophanes-Ubersetzung (0. Anm. 1) 479 sowie die Rez.
von Schadewaldt, Hellas und Hesperien, in: DLZ 93, 1972, 223-226, bes. 224. Vgl. u. Anm. 32.
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Ubersetzer Johann Heinrich VoB: Poesie geht iiber Prosodie (Goethe, Brief an
Zelter vom 22.6.1808); eine Ubersetzung muB gerade bei Komddien vor
allem wirkungsgetreu sein.

Was die sprachliche Wiedergabe anlangt, so sind Froreisens deutsche
"Wolken" von 1613 extrem frei, eindeutschend: Anstelle "attischer Minen"
treten "Kronen" und "Gulden", der "Demarchos", der fiir Pfindungen
zustindig ist, wird zum "Schuldvogt". Fiir "Zeus" steht "Gott", wobei
Ubersetzer und Publikum an den einen biblischen Gott denken, fiir "Hades":
"Holle"; diese Verchristlichung gibt es noch lange bei Ubertragungen antiker
Texte. (Ein besonders auffilliges Zeugnis ist Holderlins Ubersetzung bzw.
Bearbeitung von Sophokles' "Antigone""). Erklarungsbediirftige Namen 1aft
Froreisen einfach weg, auch ganze Passagen mit Anspielungen auf Ereignisse
des 5. Jahrhunderts v. Chr. (so das von Perikles zur Strecke gebrachte Eubda).
Nach unseren heutigen Mafstiben handelt es sich also nicht um eine
Ubersetzung, sondern um eine Bearbeitung. Doch ist Derartiges damals und
noch lange danach nicht streng getrennt. Die Bearbeitung dominiert in
Deutschland (und anderswo) in Praxis (und Theorie!) bis ins 18. Jahrhundert,
nicht nur bei Aristophanes, nicht nur bei griechischen Dichtern. Das
transponierende Ubersetzen (ein  Terminus  Schadewaldts, des
Ubersezungstheoretikers und -praktikers unter den deutschen Grézisten der
zweiten Hailfte unseres Jahrhun-derts), das primdr auf Eingéngigkeit
(Verstiandlichkeit), bei Gedrucktem: auf Lesbarkeit aus ist, liber-setzt bzw.
{iber-trigt (das Bild ist ja vom Hiniiberbringen, -fahren, -tragen iiber einen
FluB genommen: lat. translatio > engl. translation; [traductio, noch nicht
vom Ubersetzen, >] franz. traduction, ital. traduzione, russ. perevod), bringt
seine Vorlagen unbefangen in die Sphire des Ubersetzers, seines Publikums
hintiber. (Das geht so weit, daBl sich Homers Fiirsten in franzésischen
Ubertragungen bis um 1800 statt mit "du" mit der Hoflichkeitsform "Sie"
anreden.) Neben Weglassungen begegnen oft kommentierende Zusitze mitten
im Text. Beides tritt natiirlich besonders dann auf, wenn Ubersetzungen zur
Auffiihrung bestimmt sind — Froreisen schreibt seine "Wolken" als Textbuch
fiir eine Auffiihrung -; Anmerkungen, im Druck durchaus wiinschenswert,
sind ja auf der Biihne nicht moglich. Im Zweifelsfall zieht man die Treue
gegeniiber der Zielsprache der Treue zum Original, zur Ausgangssprache vor.
So entstechen "les belles infidéles", die "schénen, aber untreuen”
Ubersetzungen; dieser Ausdruck wurde zuerst auf die Ubertragungen antiker
Texte durch d’Ablancourt (17. Jh.) angewandt. Spater erweitert Benedetto
Croce diese Charakterisierung durch die Pointe "brutte fedeli o belle infedeli"

'7 3. W. in: Friedrich Hélderlin, Samtliche Werke und Briefe hg. v. Giinther Mieth, Berlin und
Weimar 1970 = 2Berlin 1995, 554.
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("haBliche treue oder schéne untreue Ubertragungen"); der Romanist Karl
VoBler wandte dagegen ein, dal Halichkeit leider nicht immer eine Garantie
fiir Treue ist."

In Deutschiand wird mit dem Zuriicktreten des franzosischen
Kultureinflusses und dem Erwachen historischen Verstindnisses fiir das
Einmalige, Unverwechselbare einer Epoche, eines Autors (Sturm und Drang;
Herder) die Ubersetzung mehr dem Original angenihert. Das fiihrt auBer zur
Nachbildung antiker Metren und zu versgleichen Drameniibersetzungen —
davon sprach ich schon - auch zu strengeren, ja hart wértlichen
Ubersetzungen, in Tragodie und Lyrik z. B. bei Wilhelm von Humboldt
(Aischylos, Agamemnon: 1816)" oder Holderlin ("groBe" Pindariibersetzung
von 1800%). Auch bei der Aristophanes-Ubersetzung werden die Briuche
strenger, so bei Welcker (1810 "Wolken", 1812 "Frosche"). Er hilt sich
zumindest in den "Froschen" so eng an das Original, wie es dies bei
Komédien-Ubertragungen iiberhaupt noch nicht gegeben hat, bis hin zur
Wiedergabe des Duals ("meine zwei Augen"), der Prolepse ("Sie wissen das
Gesetz nicht recht, was es versteht" [=bedeutet]), des Hyperbatons ("Damit
ich gleich den ersten Teil der Tragodie / zuerst examiniere des
Vortrefflichen"; ja, er schafft zu-sitzliche Hyperbata: "Ruhmvolister, Atreus’
Sohn, vernimm, der Achder, gebietender weit"). Es ist eine erste Epoche
"dokumentarischen" Ubersetzens, wie Schadewaldt es im Gegensatz zum
“transponierenden” nennt. (Dabei gibt es Zwischenstufen: Der Theologe,
Platon-Ubersetzer und Ubersetzungstheoretiker Friedrich Schleiermacher [auf
dessen Namen anspielend, nicht gegen ihn sich wendend, August Wilhelm
Schlegel dichtet: "Der nackten Wahrheit Schleier machen/ ist kluger
Theologen Amt,/ und Schleiermacher sind bei so bewandten Sachen/ die
Meister der Dogmatik allesamt"] bringt dies auf die Formel "das Fremde

** Nachweise bei J. W., Laudatio (0. Anm. 10) 300 f.

' Humboldts Einleitung zum "Agamemnon" mit der Darlegung seiner Ubersetzungsprinzipien
abgedruckt u. a. in: Das Problem des Ubersetzens, hsg. v. Hans Joachim Stdrig, Darmstadt 1963
(WdF 8) 71-96. Vgl. ferner W. v. H., Uber das Studium des Altertums und insbesondere des
griechischen 42: Ubersetzungen, zitiert nach W. v. H., Werke in fiinf Binden, 2, hg. v. Andreas
Flinter und Klaus Giel, Stuttgart, Darmstadt 1961, 23f. Dieses Werk von 1793 war Friedrich
August Wolf und zweifellos auch Friedrich Gottlieb Welcker bekannt. Welcker, der die
Buchausgabe seiner "Wolken" (1810) Humboldt widmet, ist zuvor einige Jahre bei ihm
Hauslehrer gewesen. Leider gibt es keinen Hinweis darauf, wie Humboldt Welckers
Ubertragung aufgenommen hat, die ihm im Herbst 1910 zugegangen sein mufl (Niheres bei
J.W., Welcker [0. Anm. 14] 364); zu der im wesentlichen positiven Reaktion Humboldts auf
Wolfs Aristophanes-Verdeutschungen s. 0. und J. W., (0. Anm. 1) 165f.

® Dazu JW., "Die Welt .. (0. Anm. 11) 10; ders., Zur Geschichte der deutschen
Pindariibersetzung, in: Antikerezeption Antikeverh&ltnis Antikebegegnung in Vergangenheit
und Gegenwart [Fs. Johannes Irmscher], hg. v. Max Kunze und Jiirgen Dummer, Stendal 1983
[recte: 1988], 2, 577- 604.
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splrbar machen, ohne zu befremden"'). Anders Wolf, der zweite namhafte
Aristophanes-Ubersetzer aus Humboldts Umkreis, vgl. 0. Anm. 16. Er hat
"bald ein Mehr, bald ein Weniger" gegeniiber dem Original ("Wolken"-
Vorrede XXII; meist ein Mehr, doch so, daB Versgleichheit gewahrt wird);
oft aus metrischen Griinden (Versfiillsel), aber nicht nur: Vielmehr verlange
"jede leichtere Gattung [...], vor allen die Komédie [...] eine gewisse
Untreue, wodurch eben die echte Treue erst zu erreichen ist" (ebd. XXV). Er
versucht sie auer durch Auslassungen und Zusitze durch Ersetzungen zu
erreichen, s. 0. zu Froreisen. Hacks sagt 1962 von seiner Bearbeitung — nicht:
Ubertragung — des Aristophanischen "Friedens": "Je pedantischer wir uns an
ihn halten, desto griindlicher verlassen wir ihn; Treue ist Verrat".> Humboldt
1816: "Man kann sogar behaupten, daBl eine Ubersetzung [gegeniiber dem
Urtext] um so abweichender wird, je mithsamer sie nach Treue strebt."
(Einleitung zum "Agamemnon" [o. Anm. 16] 81). Die Textsorte spielt fiir ihn
bei der Wahl der Ubertragungsart offenbar iiberhaupt keine Rolle, oder nur,
was Prosa/Dichtung angeht, nicht was die in unserem Zusammenhang
wichtigere Unterscheidung Tragddie/Komodie betrifft: "vorziiglich viel
(kommt) auf die Nachahmung der Diktion bei Prosaikern und des Rhythmus
und des Versbaues bei Dichtern an" (Uber das Studium [o. Anm. 16]23 f.), zu
wichtig ist ihm "die Reinheit und Richtigkeit des VersmaBes, da diese die
Grundlage jeder andern Schénheit ist" (Einleitung [0. Anm. 16] 85). Aber
Komddien — zumal fur die Auffiihrung bestimmte, die auch lern- und
sprechbar sein miissen! — empfehlen sich eher zu transponierender
Ubersetzung als Tragodien. Schadewaldt, der mehrere Aristophanes-Stiicke
fur die Bihne ibertragen hat, fand als Terminus dafiir das Oxymoron
"dokumentarisches Transponieren" — eine bemerkenswerte Entwicklung
seiner zunachst an dem Epos und der Tragbdie orientierten Theorie des
"dokumentarischen", nicht "transponierenden" Ubersetzens. Allzu sehr
"dokumentarisch” fiir Aristophanes ist der jetzt wieder bei Schéner zu
beobachtende Brauch, Interjektionen wie dranai und Bapoidg uniibersetzt zu
lassen. So verfuhr schon der gestrenge Komodien-Ubersetzer Welcker, aber
Schéner hat es wohl eher aus Schadewaldts Tragddieniibertragungen
ibernommen. (Sie galten vor allem Aischylos und Sophokles.”) GewiB3 ist es
oft schwer bis unméglich, die genaue Bedeutung dieser Worter festzustellen,
aber was niitzen die griechischen Lexeme einem Publikum, das kaum mit

2! Zum Neudruck von Schleiermachers Platon-Ubertmgung s. J. W, Umversxtatszeltung Leipzig
27/1986, 5. Schleiermachers "Methoden des Ubersetzens" abgedruckt u. a. in "Das Problem ..."
(o Anm. 19) 38-70.

? So z. B. in "Kortners ‘Sendung der Lysistrata’, in: P. H., Das Poetische, Frankfurt a. M. 1972
(es 544), 67.

2 Vgl. meine Schadewaldt-Rez. (0. Anm. 16).
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griechischer Sprache, griechischer Kultur vertraut ist? (Wenn heute in einem
deutschen Text uniibersetztes amerikanisches "Wow" begegnet, ist das etwas
anderes.)

Ein Sonderfall ist die Behandlung der Sexualia und Fakalia. Anfangs
werden sie meist weggelassen (notfalls werden ganze Passagen gestrichen),
spiter teil mit Gedankenstrichen wenigstens angedeutet, teils euphemistisch
wiedergegeben. Wieland — der vier Aristophanes-Komédien und auch sonst
viel Griechisches und Romisches iibersetzt hat, unter anderem Lukian, bei
dem es ja ebenfalls manche ‘unanstindige’ Partie gibt -, Wieland wendet
gelegentlich folgendes amiisante Verfahren an: Er tbersetzt eine Stelle so,
daf} sich der Leser nichts Arges denkt; dazu macht er eine Anmerkung, daf3
sich der antike Autor hier leider in einer Weise ausgedriickt hat, die er,
Wieland, fur sein gesittetes Publikum unméglich nachbilden konne; der
franzosische Ubersetzer X gebe die Stelle iibrigens in weitgehender Anleh-
nung an das Original soundso wieder, der englische Ubersetzer Y soundso,
und so steht die ‘Schweinerei’ unter Umstanden gleich mehrfach da,
vielleicht auch noch lateinisch, nur eben nicht deutsch. (In seinen eigenen
Werken 1st Wieland weniger pingelig.) Auf jeden Fall verhindert der dezente
Ubersetzer Wieland, daB harmlose Gemiiter iiber seine euphemistisch
glattende Ubersetzung hinweglesen: Sie sollen sich ruhig etwas Schlimmes
denken, nur soll in seiner Verdeutschung nichts Schlimmes stehen, héchstens
in den Fuflnoten, und dort nicht in deutscher Sprache. Heute ist man in dieser
Beziehung ziemlich liberal, aber auch in neuesten Aristophanes-
Ubertragungen finden sich immer wieder gschamige Umschreibungen fiir
Sexuelles und Fiakalisches usw., so beir Schoner: "Wasser lassen auf die
Tragddie", es muf heilen: "die Tragddie anpissen/anpinkeln"(rpocovpeiv);
Herakles sagt bei Schoner "Bring mir das Tafeln bei" (deunveiv), zu Herakles
paf3t nur "Bring mir das Fressen bei": Schoner lbertrigt &ugiv mit "sich
erbrechen", richtig ist "kotzen" — es ist, wie bei so manchem bereits
Erorterten, die Frage der richtigen Stilebene, und im ‘normalen’ Dialog der
Alten Komddie ist diese Ebene meist nicht hoch. Etwas anderes sind die so
héufige Tragikerparodie bzw. Paratragodie und lyrische Chorpartien; hier
mul} in der Ubersetzung eine hohe Stilebene gewahlt werden.

Andere Probleme nicht nur der Aristophanes-Ubertragung, aber eben auch
dieser: 1. die Schweriibersetzbarkeit vieler Worter z. B. bei Hapax legomena
oder aufgrund von Polysemie, Ambivalenz (das berithmteste griechische
Beispiel iiberhaupt ist moAAd 1@ dewvd in Sophokles' "Antigone"?);

?* Dazu J. W., "Die Bibliothek der Antike", in: Klio 64, 1982, 195-204 (201).
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schlieBlich kann man nicht wie Peter Stein in seiner "Orestie"-Inzenierung® in
schwierigen Fillen mehrere Ubersetzungsvarianten hintereinander anbieten
(wie er es bei der russischen Auffithrung in Moskau gehandhabt hat, weiB ich
nicht). 2. die Schwierigkeit oder auch Unméglichkeit, Wortspiele in die
Zielsprache hiniiberzuretten; gut in der neuen Schénerschen Ubertragung
gnePatevov KhewoBéver (Ich bestieg als Marine-Soldat das Schiff des
Trieren-Kommandeurs Kleisthenes [der wohl im Rahmen einer ‘Liturgie’
dieses Schiff ‘gesponsert’ hatte]: Frosche 48), wo eine Person oder ein Schiff
gleichen Namens gemeint sein kénnen: "Ein Schiff habe ich bestiegen samt
Kleisthenes", aber jeder Ubersetzer scheitert "Frosche” 83f an
ayaBdg/Agathon. Manche Ubersetzer helfen sich — der Gesamtwirkung wegen
-, Indem sie zum Ausgleich irgendwo deutsche Wortspiele montieren, wo das
Griechische gar keine hat. 3. Aristophanes ist ein "master of words"
(Stanford), nicht zuletzt ein "master of word order", wie ich anhand des
"Frosche"-Eingangs demonstriert habe,” und speziell auch ein "master of
word formation". Lange griechische Komposita nachzubilden, wie sie
Aristophanes in ganz besonderer Weise hat, ist im Deutschen kein Problem.
(Nachbildungen der 79 silbigen Speisekarte am Ende der "Ekklesiazusen"
allerdings wirken gekiinstelt). Schwierigkeiten bieten aber zum Teil die
Diminutiva; im Deutschen sind sie nicht so zahlreich, und in einer gewissen
Héufung wirken sie eher unfreiwillig komisch. (Das Problem gibt es auch z.
B. gegeniiber dem Neugriechischen. Jannis Ritsos schrieb 1955 anlaBlich der
Geburt seiner Tochter "Der Morgenstern. Kleine Enzyklopadie der
Diminutive fiir meine Tochter Eri". Ubersetzen 148t sich die "Enzyklopadie”
nicht: Die meist stark emotional geténten Verkleinerungs- oder
"Schmeichelwérter" [hypokoristikd] sind im Deutschen viel seltener;
"Tochterchen", "Girtchen" sind da moglich, aber nicht Diminutive von
"Lilie" oder "Schlaf".) 4. Ein Problem ist schlie8lich die Wiedergabe der von
Aristophanes mitten in attischen Texten verwendeten nichtattischen, ja
nichtgriechischen Idiome oder entsprechender Mischformen (griechische
Lexeme mit ‘ausléndischen’ Lauten, Formen, Konstruktionen: "Pidgin-Grie-
chisch"?). |

Alles in allem ist Aristophanes einer der sprachlich schwierigsten und
deshalb einer der am schwersten zu iibersetzenden altgriechischen Dichter —

% Der Text: Die Orestie des Aischylos, iibers. v. Peter Stein, hg. v. Bernd Seidensticker, Miinchen
1997.

2% J. W., Aristophanische Sprachkunst in den "Froschen" (V. 1-30), in: Philologus 113, 1969, 10-
23.

?7 Kurt Sier, Die Rolle des Skythen in den Thesmophoriazusen des Aristophanes, in: Carl Werner
Miiller, Kurt Sier, Jiirgen Werner (Hg.), Zum Umgang mit fremden Sprachen in der griechisch-
rémischen Antike, Stuttgart 1992 (Palingenesia 36), 63-83.
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das gilt vermutlich nicht nur fiir das Deutsche. So gibt es bei den
Aristophanes-Ubersetzern zahlreiche Vorbehalte inbezug auf die prinzipielle
Moglichkeit der Aﬁstophanes-Ubertragung. Wieland, der von 1794 bis 1806
vier Aristophanes-Komodien iibertrigt, erkldrt 1793 in einem (Offenen) Brief
an Johann Heinrich VoB, der spiter (1821) als erster eine deutsche
Aristophanes-Gesamtiibersetzung schafft — der Brief dient der Ankiindigung
von Wielands Verdeutschungen — Aristophanes zum uniibersetzlichsten aller
griechischen Autoren: es sei schwer, seine Komadien "so in unsere Sprache
zu lbertragen, da man es zugleich dem Publikum, den Kennern und sich
selbst zu Danke gemacht hitte." "Der Gedanke, den Aristophanes zu
ubersetzen, (sei) ein Einfall, der einem Menschen, dem seine Ruhe lieb ist,
nur von einem sehr lber ihn erziimten Dimon miifite eingehaucht sein."
(Neuer Teutscher Merkur 3, 421 ff.). Béttiger gegeniiber duBert er am 19. 12.
1797, kurz nach dem Druck der "Achamer"-Ubertragung, kurz vor dem
Druck der "Ritter"- und der "Wolken"-Ubersetzungen: "Der Teufel muB
einem Alemannier in den Leib gefahren sein, der sich im Jahre 2225 nach der
aristophanischen ‘Wolken’ Geburt einfallen 148t ein so leichtes und schon
halb verschwebtes Luftgebilde noch fest genug halten zu wollen, um den
Liebhabern der alten Kunst unter seinem Volke einen Holzschnitt davon am
besten zu geben"* August Wilhelm Schlegel — er teilt in seinen Wiener
Vorlesungen "Uber dramatische Kunst und Literatur" (1808) zahlreiche
Passagen aus den behandelten Autoren in eigener fJbersetzung mit, Proben,
die z. T. spéter mitgedruckt werden, im Falle Aristophanes zwei Szenen aus
den "Acharmemn" und den "Fréschen" — sagt, es sei "weit schwerer als bei der
Tragddie, das Original durch Nachbildungen einigermaBlen zu ersetzen.
Antiquarische Genauigkeit ist ertdtend fir den Scherz; und wenn man der
Vertraulichkeit zulieb zur heutigen Sitte ausbeugt, so fiihit sich der Leser dem
attischen Boden entfremdet. Vieles scheint mir [...Jaus verschiedenen
Ursachen durchaus uniibersetzbar zu sein".”” Droysen, der 1835-38 die zweite
der sieben Aristophanes-Gesamtiibertragungen des 19. Jahrhunderts
geschaffen hat, sagt gleich zu Beginn der Vorrede von Band 1: "Unter allen
Schriftstellern des griechischen Altertums diirfte keiner zum Ubersetzen
minder geeignet sein als Aristophanes; mit geringer Miihe lieBe sich ein
Katalog von Hindernissen entwerfen, die auch den riistigsten Dolmetsch
abzuschrecken im Stande wiren.*®" Und er nennt solche Hindernisse. Unter

28 Karl August Béttiger, Literarische Zustéinde und Zeitgenossen [...], Leipzig 1838, 2, 171.

Nachzulesen z. B. in: A. W. v. Schlegels Vorlesung iiber dramatische Kunst und Literatur, hg. v.
Giovanni Amoretti, Bonn, Leipzig 1923, 2, 320.

3 Droysens andere Verdeutschung eines griechischen Dramatikers ist ausfiihrlich gewiirdigt
worden: Peter Trzeciok, Die Aischylosiibersetzung Johann Gustav Droysens, Diss. Freie
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den Nicht-Aristophanes-Ubersetzern stellt Franz Grillparzer im Hinblick auf
die erste Gesamtiibertragung von Johann Heinrich Vof (1821) — die anderen
lernt er offenbar nicht mehr kennen — 1838 in einer kurzen Tagebuch-Notiz
fest: "Wenn ich je mich der aufs Griechische verwendeten Miihe gefreut
habe, so ist es jetzt. Die Ubersetzungen des Aristophanes geben keine
Vorstellung von dem Werte des Originals."”*' Und Friedrich Nietzsche,
vormals Klassischer Philologe in Basel, dem man in stilistischen Fragen
gewi} ein Urteil zubilligen kann, kommt in "Jenseits von Gut und Bose"
(1886) § 28 darauf zu sprechen, daB am schwersten das Sprachtempo zu
iibersetzen sei: "Der Deutsche ist beinahe des presto in seiner Sprache
unfahig: also, wie am billig schlieBen darf, auch vieler der ergétzlichsten und
verwegensten nuances des freien, freigeisterischen Gedankens. So gut ihm
der Buffo und der Satyr fremd ist, in Leib und Gewissen, so gut ist ihm
Aristophanes [...] uniibersetzbar".> Die Uniibersetzbarkeit des Aristophanes
ist nachgerade ein Topos. Erfreulich, daB sich die Aristophanes-Ubersetzer —
1m allgemeinen wohl vor der Niederschrift solcher reservationes, die gewil}
vor allem als captationes benevolentiae Rezensenten und Leser nachsichtig
stimmen sollten — dieser schwierigen Aufgabe dann doch unterzogen haben,
auch wenn das Ergebnis nicht vollig befriedigt, befriedigen kann. Lassen Sie
mich mit der Aufforderung schlieBen: Machen Sie sich ein paar schone
Stunden, lesen Sie Aristophanes; wenn nicht im Original, so in einer
brauchbaren bis guten Ubersetzung.

Universitit Berlin 1959. Zu seiner Aristophanes-Ubertragung gibt es bei Trzeciok und anderen
nur einzelne Bemerkungen.

*! Tagebuch 3333, gedruckt z.B. in: Grillparzer, Simtliche Werke, hg. v. Peter Frank und Karl
Pombacher, 3, Miinchen 1964, 355.

32 7Zitiert nach: Das Problem (0. Anm. 19) 136-138 (137). In dem Band sind an hier Genannten mit
einschligigen Ausfiihrungen auch Schleiermacher, Humboldt, August Wilhelm Schlegel,
Schadewaldt vertreten.



